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U radu se na temelju pisane i arheološke graðe te relevantne historiograf-
ske literature opisuje tijek avarskih osvajanja u južnoj Panoniji i pruža
obuhvatna rašèlamba svjedoèanstava o avarskoj nazoènosti na širemu ju-
žnopanonskom podruèju kao i o avarskoj vlasti sve do njezina sloma pod
udarcima Franaka potkraj osmog i poèetkom devetog stoljeæa. Naroèita se
pozornost posveæuje odjeku koji je pad Sirmija u ruke Avara imao u povi-
jesnim vrelima.   
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Uvod

Iako su razni germanski narodi u drugoj polovini petog i prvoj polovi-
ni šestog stoljeæa na dulje ili kraæe vrijeme bili izuzeli južnopanonske kraje-
ve iz neposredne vlasti Istoènog Rimskog Carstva,1 tek je dolazak Avara - a
s njima i Slavena - trajno presudio carskom utjecaju na tom prostoru. Pod
Avarima se Panonija, a napose njezin južni dio, postupno od oblasti u središ-
tu zbivanja pretvorila u periferno podruèje izmeðu dva uljudbena kruga,
nezaustavljivo otkliznuvši u povijesnu anonimnost.

Avari su u Panoniju takoreæi ušli na mala vrata, ali su vrlo brzo posti-
gli to da se njihova nazoènost itekako osjetila. Djelatno sudjelujuæi u potpu-

Antika i srednji vijek

1 Podrobno o vlasti germanskih naroda u južnoj Panoniji u navedenom razdoblju usp.
Graèanin 2006, 90-113, 2007, 8-45.

2 O tome vidi Graèanin 2007, 43-45.
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nom uništenju gepidske države na strani Langobarda,2 Avari su se, temeljem
osvajaèkog prava, spretno ugnijezdili u istoènom dijelu Karpatske kotline.
Kad su pak u proljeæe 568. godine Panoniju napustili Langobardi, Avari su
izrasli u glavnu i jedinu silu u srednjemu Podunavlju.

U èasu kad su Langobardi odlazili iz Panonije, Carstvo je Avare po-
bliže poznavalo tek jedno desetljeæe. Vremešni Justinijan I. razmišljao je 562.
godine da ih naseli u nekadašnjoj "herulskoj zemlji" u Drugoj Panoniji koja
je tada èinila granièno podruèje prema sirmijskim Gepidima.3 Avarskim pos-
lanicima koji su od cara tražili zemlju za naseobu bila je iznesena takva ponu-
da, ali oni su je odbili.4 To ne èudi jer je ovaj prijedlog podrazumijevao i
obvezu života uz neugodnog susjeda i, po potrebi, ratovanja protiv njega. 

Avari se, dakle, oèito dobro upoznati sa situacijom, nisu dali sklonuti
da budu puko sredstvo u carskim planovima održavanja ravnoteže moæi u
srednjem Podunavlju odnosno da igraju ulogu èuvara granice i zastrašitelja.
Kao što je veæ istaknuto, prilika za bitno drugaèiji njihov angažman pružila
se uskoro. Nakon što su 567. godine Gepidi bili trajno uklonjeni kao èimbe-
nik moæi u Karpatskoj kotlini,5 Avarima se otvorilo novo polje djelovanja.
Promjena je postala oèigledna naznaèene 568. godine buduæi je tada Carstvo
sasvim bolno uvidjelo kako u srednjem Podunavlju ima novoga moænog
neprijatelja. Otada su Avari u svega tri desetljeæa, što pod izravnu vlast, što
pod neposredni utjecaj, uspjeli staviti širok prostor èiju su osnovicu èinili
srednji i donji Dunav, a protezao se otprilike sve do Ennsa na zapadu i Save
na jugu. Taj osvajaèki zahvat zapoèeo je nakon što su se Avari riješili trna u
svom boku, Sirmija kojega se u onim prevratnim danima sloma gepidske
države bilo domoglo Carstvo.

3 Wozniak 1979, 154 pogrešno tvrdi da je Justinijan I. Avarima ponudio podruèje u
današnjoj Slovaèkoj gdje su Heruli nekoæ obitavali. Heruli su inaèe u drugoj polovini 5. stolje-
æa, prije nego što su ih oko 508. godine teško porazili njihovi dotadašnji podložnici Lango-
bardi, skršili njihovu moæ i tako prisilili na raseobu koja je najveæi dio naroda naposljetku
dovela u Drugu Panoniju, živjeli na prostoru južne Moravske, zapadne Slovaèke i Gornje
Austrije (Pohl 1980, 279, Lotter 2003, 130).

4 Menandar, fr. 5.4, 1-7. Pregovori se obièno datiraju u 562. godinu (usp. Hauptmann 1928,
149, Grafenauer 1951, 44, 1964, 271, Bury 1958, 315, Mirkoviæ 1971, 52, Avenarius 1974, 51,
Kovaèeviæ 1977, 23, Wolfram 1987, 347, 1996, 24, Heršak - Siliæ 2002, 204), dok ih Stein 1949,
543 smješta ranije, oko 561. godine. Viktor Tununski, a. 563.2, bilježi da je Justinijan I. 563.
godine primio i s darovima otpustio "prve" avarske poslanike, što se možda odnosi na službeni
završetak pregovora ili je rijeè o sažimanju više poslanstava (usp. Pohl 1988, 46).

5 U dijelu slovenske i hrvatske historiografije postoji mišljenje da su se Avari prebacili
preko istoènorimskog podruèja, južnom obalom Dunava, kako bi ugrozili Gepide s juga
(Hauptmann 1928, 152, Grafenauer 1951, 48, Margetiæ 1992, 152, 153, Katièiæ 1998, 143), ali
navod iz Menandra, fr. 12.5, 61-62 na koji se ti istraživaèi pozivaju to nièim ne potkrepljuje.
Takav postupak carskih vlasti u ovom trenutku ne bi niti imao smisla jer su se usponom Justina
II. (565.-578.) na prijestolje odnosi s Avarima pomutili. Kako se èini, avarska je vojska došla
s prostora istoèno od Karpata (usp. Pohl 1988, 59). Doduše, jednom kasnijom prigodom car-
ske su vlasti omoguæile Avarima prolaz sjevernim Ilirikom i sjevernom Trakijom kako bi napa-
li donjodunavske Slavene koji su ugrožavali istoènorimske pokrajine (usp. Menandar, fr. 21).



Borbe za Sirmij

Avari su Sirmij pokušali osvojiti neposredno nakon gepidskog poraza,
dakle još 567. godine,6 no morali su odustati od opsade i upustiti se u prego-
vore. Kako oni nisu dali željeni ishod, avarski je kagan razljuæen zapovjedio
protobugarskim Kutrigurima da prijeðu Savu i opustoše krajeve u Dalmaciji,
možda u sjeveroistoènoj Bosni.7 Kagan je pak sa svojim snagama prešao
Dunav u namjeri da uèvrsti položaj na nekadašnjem gepidskom podruèju.8

Veæ sljedeæe je godine, temeljem dogovora s Langobardima, formalno prote-
gnuo vlast i na znatan dio Panonije.9 U meðuvremenu su bili nastavljeni pre-
govori izmeðu kagana i carskog dvora. Avarski je poslanik Targitije ustrajno
u ime svoga gospodara zahtijevao prepuštanje Sirmija, uz isplatu godišnjeg
supsidija, ali ga je istoènorimski dvor jednako uporno odbijao (568. i 569.
godine10). Kako se èini, poslije ovih je diplomatskih natezanja uslijedilo
istoènorimsko poslanstvo koje je pregovore vodilo neposredno s avarskim
kaganom.11 Naposljetku, rimska je nepopustljivost nagnala Avare na ogra-
nièenu vojnu akciju, pa su 570. godine provalili u Traèku dijecezu, no tom ih
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6 Mirkoviæ 1971, 52, Bóna 1985a, 11, 1995, 17, 24, Pohl 1988, 354, bilj. 1, Göckenjan
1993, 283. Grafenauer 1951, 48, 1964, 273 pomišlja na 566. ili 567. godinu. Drugi istraživaèi
navode 568. godinu (usp. Šišiæ 1925, 218, Setton 1950, 508, Krekiæ - Tomiæ 1955, 88,
Moravcsik 1958, 424, Avenarius 1974, 85, Waldmüller 1976, 96, Kovaèeviæ 1977, 46,
Kollautz 1979, 464, Margetiæ 1992, 152), no tada su Avari morali bili prvenstveno zauzeti
zaposjedanjem Panonije nakon odlaska Langobarda. 

7 Tako Šišiæ 1925, 218. Kovaèeviæ 1977, 46 govori da je u napadu Kutrigura stradala
srednja Bosna, istièuæi da je prostor sjeverne Bosne pripadao Panoniji s obzirom na to da gra-
nica izmeðu Dalmacije i Panonije nije bila na Savi nego južnije. No, Šišiæeva je pretpostavka
jednako valjana buduæi da se ne zna kojim toèno smjerom i koliko duboko su napadaèi prodr-
li u Dalmaciju, a k tome pojas današnje sjeverne Bosne koji se nekoæ nalazio u rimskoj
Panoniji vjerojatno nije bio vrlo širok. Uvriježena datacija kutrigurske provale 568. godinom
(usp. Šišiæ 1925, 218, Setton 1950, 508, Krekiæ - Tomiæ 1955, 88, Moravcsik 1958, 424,
Miletiæ 1978, 104, Ferjanèiæ 1984, 95, Göckenjan 1993, 285, Goldstein 1992, 76, 1995, 80,
Tomièiæ 2000a, 284, 2000b, 143) mora se pomaknuti godinu dana unatrag (usp. Bóna 1981,
104: jesen 567).

8 O ovim dogaðajima svjedoèi Menandar, fr. 12.3-5. Usp. Šišiæ 1925, 217-218,
Waldmüller 1976, 95-98, Pohl 1988, 58-60, Lotter 2003, 149.

9 Heršak - Siliæ 2002, 203 pogrešno tvrde da Avari najvjerojatnije 561. konaèno ulaze u
Panoniju jer su to mogli uèiniti tek nakon odlaska Langobarda.

10 Datacija Targitijevih poslanstava prema Pohl 1988, 63, koji prvu misiju avarskog pre-
govaraèa smješta u zimu 567./68, a drugu u zimu 568./69. Na kraju druge Targitijeve misije
Justin je ovlastio vojskovoðu Tiberija za voðenje pregovora (Menandar, fr. 12.7, 15-18; usp.
Pohl 1988, 63).

11 Usp. Menandar, fr. 12.8, gdje se kaže da je avarski vladar iznova prijetio, ali da se
Rimljani nisu dali zastrašiti. Justin II. je Targitiju inaèe rekao da æe poslati Tiberija radi dalj-
njih dogovora (vidi prethodnu bilješku), pa u kronološke kalkulacije valja ubrojiti i vrijeme
potrebno za to poslanstvo (možda se dogodilo u kasnu jesen 569.). Neuspjeh ovih razgovora
izazvao bi avarsku oružanu reakciju (možda u proljeæe 570.), zacijelo još dok je Tiberije bio
na dunavskoj granici.



je prigodom porazio vojskovoða i buduæi car Tiberije.12 Pregovori su obno-
vljeni (možda u kasnu jesen 570.), a s istoènorimske strane vodio ih je osob-
no Tiberije. Avarskom predstavniku izražena je spremnost da se Avarima
dozvoli naseljavanje na rimskom ozemlju, možda u Drugoj Panoniji13 ili
opæenito u panonskim pokrajinama,14 èime bi se ozakonio njihov položaj u
oblastima koje su preuzeli od Langobarda i ujedno ih promaknulo u carske
federate.15 Ovakvo se rješenje razbilo na otporu Justina II. pa se ratno stanje
nastavilo.16

Tiberije, kojemu je bilo povjereno zapovjedništvo nad cijelom dunav-
skom granicom, nato je vojskovoði Bonu, vjerojatno vojnom zapovjedniku
Ilirika, koji se bio odlikovao u obrani Sirmija 567. godine, naložio da brani
prijelaze na Dunavu.17 Jamaèno 571. godine Avari su se u manjim skupina-
ma poèeli iznova prebacivati preko Dunava, no tada su ih carski vojskovoðe
još uspjeli suzbiti.18 Promjena je nastupila 572. godine kada je izbio rat
izmeðu Perzije i Carstva, što je istoènorimske snage vezalo na Istoku. Možda
u jesen 573. Avari su ponovno provalili na carsko tlo i nanijeli težak poraz
Tiberiju koji je na raspolaganju imao samo manji broj odreda.19 Taj se neus-
pjeh pokazao presudnim jer je uvjerio Justina II. u nužnost sporazuma s
Avarima. Pregovori su dovršeni krajem 574. godine i Tiberije, koji je poèet-
kom prosinca imenovan cezarom, vjerojatno je još istog mjeseca sklopio
mirovni ugovor s Avarima, pristavši na plaæanje izdašnog danka.20 O ostalim
uvjetima sporazuma ništa nije poznato, no može se pretpostaviti kako se
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12 O ovoj avarskoj provali svjedoèi Ivan Biklarski, a. 570?.3. Datacija nije sigurna
(Grafenauer 1951, 49: oko 570. godine, Avenarius 1974, 87: 570./71. godine, Waldmüller
1976, 102: 570. ili vjerojatnije 573. godine, Kollautz 1979, 475: jesen 570, Maksimoviæ 1980,
44: 570. godine, Pohl 1988, 64: 569/70. godine, Lotter 2003, 149: 570. godine). Ivan Biklarski
dogaðaj datira èetvrtom godinom carevanja Justina II. (od studenog 568. do studenog 569.) i
drugom godinom vladavine vizigotskog kralja Leovigilde (od kraja 569. do kraja 570.).

13 Tako Pohl 1988, 63. Zacijelo u tzv. "herulskoj zemlji".
14 Teofan Bizantinac, fr. 2, pripovijeda da su Avari zamolili Justina II. da im dodijeli

Panoniju kao sjedište, ali da on nije s njima sklopio sporazum.
15 Usp. Pohl 1988, 63-64.
16 Menandar, fr. 15.1.
17 Menandar, fr. 15.1, 21-23. U vrelu se ne navodi ime rijeke, no vjerojatno je rijeè o

Dunavu jer su Avari prodirali u Traèku dijecezu (Ivan Biklarski avarske navale povezuje samo
s Trakijom, a. 576?.5, 577?.1, 579?.1). Blockley 1985, 270 smatra da bi se moglo raditi o Savi.
Isto misli i Pohl 1988, 64, dodajuæi da je Bon tada još bio u Sirmiju (usp. i Mirkoviæ 1971, 54,
Kovaèeviæ 1977, 48), ali o tome izvori ništa ne kažu. Stožer vojskovoðe Ilirika nalazio se inaèe
u Najsu.

18 Menandar, fr. 15.2.
19 O Tiberijevu porazu svjedoèe Menandar, fr. 15.3, 15.5, Euagrije Sholastik, 5.11,

Teofan, A.M. 6066 (246, 32 - 247, 3). Za datum usp. Kollautz 1979, 475.
20 Za Tiberijevu ulogu u sklapanju mirovnog ugovora usp. Menandar, fr. 25.1, 9-10. O

ovim dogaðajima usp. Hauptmann 1928, 155, Grafenauer 1951, 49-50, Lemerle 1954, 289,
Avenarius 1974, 87, Waldmüller 1976, 103, Pohl 1988, 64-65.



kagan obvezao da neæe provaljivati na carsko podruèje i da æe po potrebi
Carstvu pružiti vojnu potporu. Èinjenica o davanju danka bila je zacijelo pri-
krivena time što su Avari službeno postali federati. Tada im je vjerojatno priz-
nato i pravo naseobe u dijelovima Panonije koje su veæ bili zaposjeli.
Pojedini istraživaèi misle da je Avarima bio odstupljen samo Srijem21 odnos-
no sirmijska oblast.22 No, mnogo je vjerojatnije da su carske vlasti avarsku
nazoènost formalnopravno legalizirale u svim panonskim predjelima koji su
pali pod avarsku vlast, izuzevši upravo Sirmij i obližnja podruèja.23

Mir je Carstvu pružio kratkotrajan predah pa èak i avarsku pomoæ u
suzbijanju slavenskih prodora preko donjeg Dunava. Tako je na Tiberijev
zahtjev kagan u kasnu jesen 578. napao Slavene koji su obitavali nedaleko od
Male Skitije, vjerojatno u današnjoj Vlaškoj, nakon što su avarske snage
onamo bile prevezene preko rimskog podruèja.24 I ne samo to. Carstvu je bilo
omoguæeno da novaèi vojnike na prostorima koji su priznavali avarsko
vrhovništvo. Baš kao što je 458. godine zapadni rimski car Majorijan skup-
ljao vojsku za nakanjeni pohod protiv Vandala meðu raznim narodima u
srednjem Podunavlju kojim su tada gospodarili Ostrogoti,25 tako je i cezar
Tiberije, želeæi osnažiti istoènorimske postrojbe kojima su predstojale borbe
protiv Perzijanaca, posegnuo 575. godine za podunavskim oblastima kao
izvorištem novih èeta.26 Meðu raznorodnim ljudstvom koje je bilo uzimano,
vrela izvješæuju kako su vojnici novaèeni i kod naroda "oko Panonije".27
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21 Hauptmann 1928, 155, Grafenauer 1951, 50, Waldmüller 1976, 103.
22 Lemerle 1954, 289. 
23 Na ovakav zakljuèak navodi donekle i tvrdnja Menandra, fr. 21, 18-19, da je istoèno-

rimski opunomoæenik došao kaganu u "oblast Panoniju". Buduæi da veæ u nastavku reèenice
kaže kako je avarski vrhovnik s vojskom prebaèen na "rimsko tlo", to bi moglo znaèiti da
Istoèni Rimljani nisu više Panoniju smatrali svojim neposrednim posjedom. Iz ovog je vidlji-
vo i da je kagan imao slobodu djelovanja u Panoniji, a da ta okolnost nije izazivala carske
prosvjede.

24 Menandar, fr. 21. Usp. Hauptmann 1928, 155-156, Grafenauer 1951, 50-51,
Maksimoviæ 1964, 266-267, Waldmüller 1976, 106-109, Pohl 1988, 68-69).

25 Usp. Graèanin 2006, 97.
26 Euagrije Sholastik, 5.14. I drugi izvori potvrðuju novaèenje znatnog broja vojnika

(Teofilakt Simokata, 3.12.4, Teofan, A.M. 6074 [251, 24-26], Ivan Efeški, 6.13, Kedren, I,
690, 12-14). Pohl 1988, 69, kojemu je promaknuo navod iz Euagrija Sholastika, spominje
samo Teofanov podatak kao svjedoèanstvo o Tiberijevom privlaèenju novih postrojbi, a ujed-
no cijeli dogaðaj smješta u 578. godinu, buduæi da Teofan navodi, a to doslovce preuzima i
Kedren, kako su te èete bile podvrgnute buduæem caru Maurikiju koji je krajem prethodne
godine bio imenovan glavnim istoènorimskim vojskovoðom u ratu protiv Perzije. No, iz osta-
lih saèuvanih vrela sasvim je jasno da je ovo novaèenje provedeno 575. godine (usp. Whitby
1988, 259).

27 U pogledu etnièkog sastava toga unovaèenog mnoštva, moguæe je na temelju vijesti
Euagrija Sholastika (vidi prethodnu bilješku) pomišljati na Franke, Burgunðane, možda i na
Sase ("narodi iza Alpa blizu Rajne"; usp. Whitby 2000, 274, bilj. 52), a potom i na Langobarde
(Ivan Efeški, 6.13, izrièito navodi da je tadašnji zapovjednik Istoka Justinijan vodio sa sobom
60.000 Langobarda), Ostrogote ("Mesageti") i Gepide ("druga skitska plemena") koji su uno-



Buduæi da su Panonija, a osobito njoj okolan prostor bili najveæim dijelom
izvan izravnog dohvata carskih vlasti, oèito je Tiberije za takav potez trebao
avarsku privolu. Unatoè tim naizgled dobrim odnosima, konstantinopolski
dvor nije izgubio iz vida stvarne prilike i cilj koji je u tom èasu Avarima leb-
dio pred oèima. Stoga je Tiberije vjerojatno veæ 575. godine, nedugo nakon
sklapanja mira, naredio da se ojaèaju zidine Sirmija.28 Meðutim, to nije nima-
lo ublažilo najveæu poteškoæu s kojom je Carstvo bilo suoèeno u nastojanju
da zaštiti granicu na Dunavu i Savi: nedostatak dovoljnih vojnih snaga u
Iliriku i Trakiji koje bi se mogle uspješno nositi s avarskom i slavenskom pri-
jetnjom.29

Kad je avarski kagan u proljeæe 579. efektivno zapoèeo opsadu Sirmija
gradnjom mosta preko Save istoèno od grada, èime ga je kanio okružiti i spri-
jeèiti dovoz hrane i dopremu pomoæi iz smjera Singiduna, Tiberiju II. (578.-
-582.), koji je u listopadu 578. i službeno naslijedio Justina II, nije preostalo
ništa drugo nego da preko Dalmacije i Ilirièke prefekture uputi zapovjednike
i èasnike sa zadatkom da pokušaju održati grad uz pomoæ raspoloživih snaga
(zacijelo u jesen 579.).30 Obruè oko Sirmija još je èvršæe stegnut 580. godi-
ne zaposjedanjem drugog mosta zapadno od grada èime je zatvoren prilaz iz
pravca Dalmacije.31 Sirmiju, odsjeèenom sa svih strana, ubrzo je poèela pri-
jetiti nestašica. Vojskovoði Teognidu, vjerojatno zapovjedniku Ilirika, car je
jamaèno 581. godine naložio da pokuša prikupiti nove èete kojima bi se mo-
gla razbiti opsada Sirmija, ali kakvoæa postrojbi nije bila na visini.32 Unatoè
tome, u pregovorima koji su iste godine voðeni na savskim otocima Kasiji i
Karbonariji nedaleko od Sirmija Teognid je odbio predaju grada koju je
kagan zahtijevao. Kad je uskoro potom propao i posljednji pokušaj oružanog
proboja avarskog stiska oko grada, èemu je prvenstveno bio kriv nedovoljan
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vaèeni u Italiji ("unutar Alpa"). Euagrije spominje i Mežane i Ilirièane iza kojih se oèito skri-
vaju pokrajinci te Izaurijce, ratoboran, brdski narod iz jugoistoène Male Azije. Što se tièe naro-
da "oko Panonije" (ta< peri< Paioni>an; u VIINJ I, 100, izrièaj je preveden kao "po Panoniji",
ali time bi bila iskljuèena prekodunavska podruèja), u obzir dolaze ostaci Gepida koji su do-
spjeli pod avarsku vlast kao i pripadnici slavenskih i protobugarskih plemena (usp. Krekiæ
1955, 100, bilj. 1, Whitby 2000, 274, bilj. 52).

28 Menandar, fr. 25.2, 60-63. Usp. Waldmüller 1976, 116, Pohl 1988, 73. Tomièiæ 2000a,
284, 2000b, 143 drži da je Tiberije (on ga pogrešno naziva Maurikije Tiberije, dok je toèno
Tiberije Konstantin) Sirmij opasao snažnim zidinama tek 578. godine. No, Menandar kaže da
je to bilo uèinjeno dok je izmeðu Avara i cara vladao "èvrst mir", što više govori u prilog pret-
postavci da je pothvat izveden razmjerno brzo nakon sklapanja mirovnog ugovora u prosincu
574. Hitnja je u svakom sluèaju vjerojatnija s obzirom na opasnost koju su Avari predstavlja-
li za grad.

29 Ovo jasno kaže Menandar, fr. 25.2, 13-17, nadodajuæi da je to bilo zbog toga što su
rimske èete bile vezane na ratištu protiv Perzijanaca u Armeniji i Mezopotamiji.

30 Menandar, fr. 25.2, 89-93.
31 O tome svjedoèi Menandar, fr. 27.2, 15-16, 27.3, 2-3.
32 Menandar, fr. 27.1. Usp. Blockley 1985, 285, bilj. 314.



broj postrojbi na raspolaganju Teognidu,33 u Sirmiju su zavladali glad i oèaj.
Pojedinim stanovnicima moglo se èiniti da se u Sirmiju ruši cijelo Carstvo.34

Kako su 581. godine i slavenski upadi u Traèku dijecezu dosegli novi vrhu-
nac, car je, shvativši bezizglednost daljnje borbe i potaknut patnjom Sirmija-
ca, naredio poèetkom 582. godine Teognidu da dogovori predaju grada. Pre-
ma sporazumu, stanovnicima je dopušten slobodan odlazak, ali uz uvjet da ne
ponesu sa sobom nikakvu pokretnu imovinu, a Carstvo se obvezalo isplatiti
zaostale obroke danka za posljednje tri godine (580.-582.).35

Osvajanjem Sirmija Avari su zaokružili svoje podruèje u Karpatskoj
kotlini, dok je kaganov ugled znatno porastao u oèima njegovih podanika
buduæi da je zaposjeo grad koji mu je Carstvo tako dugo odbijalo predati.36

Novim mirovnim ugovorom, sklopljenim zacijelo u kasno proljeæe 582.,37

nije bio promijenjen iznos danka,38 ali je carska vlast sada morala službeno
priznati Avarima gospodstvo u cijeloj jugoistoènoj Panoniji. Kako se èini,
sve do ovog vremena Avari nisu u potpunosti zavladali Srijemom, jer izvo-
ri istièu da 579. godine oni još nisu držali cijeli "sirmijski otok".39 U slje-
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33 Usp. Menandar, fr. 27.3, 15-16.
34 Potresno svjedoèanstvo o takvom stanju duha pruža grèki natpis na opeci pronaðen u

Sirmiju: Kriste Gospode. Pomozi gradu, odbij Avarina i èuvaj Romaniju (= Rimsko Carstvo)
i onoga koji ovo napisa. Amen (za tekst usp. Noll 1989, 145, uz opsežnu bibliografiju pre-
thodnih objava i komentara natpisa, 142-144). Potpun natpis sa slikom prvi je objavio Brun-
šmid 1893, 331-333. Hrvatski prijevod prema Šišiæ 1914, 116-117, 1925, 223.

35 Avari su za 579. godinu još bili primili dogovoreni iznos danka (Menandar, fr. 25.1, 1-
4), ali je potom isplata obustavljena. O tijeku trogodišnje opsade i padu Sirmija svjedoèe
Menandar, fr. 25.1-2, fr. 27.2-3, Euagrije Sholastik, 5.12, Teofilakt Simokata, 1.3.3-6, Ivan
Efeški, 6.30-32, Teofan, A.M. 6075 (252, 31-33), Kedren, I, 691, 18-20, Mihael Sirijac, 10.21.
Usp. Stein 1919, 109-113, Šišiæ 1925, 219-223, Hauptmann 1928, 159-160, Grafenauer 1951,
52-54, Lemerle 1954, 289-290, Barišiæ 1955b, 8-10, Ferjanèiæ 1969, 45-46, Mirkoviæ 1971,
54-57, Avenarius 1974, 90-91, Waldmüller 1976, 111-121, Kovaèeviæ 1977, 49-51, Kollautz
1979, 477-480, Maksimoviæ 1980, 44-46, Pohl 1988, 70-76, Lotter 2003, 150.

36 Da je za Avare Sirmij ponajprije bio važan na simbolièkoj razini, a manje na strateškoj
koja se obièno istièe (usp. Hauptmann 1928, 154, Lemerle 1954, 290, Maksimoviæ 1980, 44-45,
Göckenjan 1993, 283, Lotter 2003, 149), ali i da je pokoravanjem grada kagan želio zaokružiti
avarski posjed na Dunavu i Tisi, smatra i Pohl 1988, 73 (usp. i Waldmüller 1976, 121 za moral-
ni uèinak pada Sirmija; takoðer i Fine 1983, 30). Ovo ne znaèi da su Avari zanemarivali strate-
šku vrijednost grada kao mosta preko Save (usp. Menandar, fr. 25.2, 56-60; Avenarius 1974, 90
istièe da su Avari osvajanjem Sirmija htjeli dobiti otvoreni prostor za pljaèkaške pohode).

37 Šišiæ 1925, 223 drži da su Avari zaposjeli Sirmij u proljeæe 582. Mir je svakako bio
formaliziran još dok je na životu bio car Tiberije koji je umro 14. kolovoza 582. Waldmüller
1976, 124 navodi da su uvjeti mira utanaèeni u jesen 582, dakle pod Maurikijem (582.-602.),
ali to nije toèno.

38 Takvo stanje nije dugo potrajalo jer je avarski kagan veæ 583. zatražio, a 584. godine
i ishodio od novog cara Maurikija povišenje danka s 80.000 na 100.000 solida. O iznosima
danka koji se plaæao Avarima usp. Kovaèeviæ 1963, 125-126, Pohl 1988, 502.

39 Naime, avarski poslanik Solah, koji je bio upuæen u Konstantinopol vjerojatno u jesen
579, izjavio je pred carem da kagan neæe odustati dok ne osvoji Sirmij i "cijeli sirmijski otok"
(th<n Sirmianh<n a[pasan ... nh~son). Smatra se da se "sirmijski otok" odnosi na prostor 



deæim su desetljeæima Avari svoju pozornost prvenstveno usmjeravali prema
jugoistoku, a konaèan vrhunac su njihove ofenzivne akcije protiv Carstva
dosegnule 626. godine u opsadi Konstantinopola. No, avarsko je širenje
istodobno bilo upravljeno i prema zapadu i jugozapadu, s èime su bili sko-
pèani vojni pohodi koji su sezali sve do Alpa, Labe i praga Italije.40 U ovim
pothvatima Avarima nije bio cilj neposredno osvajanje, a još manje naselja-
vanje nego jaèanje utjecaja meðu Slavenima i poslavenjenim stanovništvom
koji su tvorili glavnu navalnu i naseobinsku snagu. Oèuvanjem vrhovništva
nad njima Avari su dokazivali vlastitu moæ i dobili sredstvo kojim su mogli
još dalje protegnuti vlast.41 Avarski je kagan u ljeto 597. godine provalio sa
svojim raznorodnim èetama i u Dalmaciju, što je prvenstveno bio kazneni
pohod uperen protiv Carstva,42 ali je jamaèno poslužio i kao provjera otpor-
nosti tamošnjih istoènorimskih položaja. Premda nije moguæe odrediti doseg
pohoda odnosno koliko su se duboko Avari spustili (pa èak niti kojim su se
cestovnim pravcem kretali), izvori navode da su u ovoj navali razorili èetr-
deset utvrda, što je dovoljno jasan pokazatelj kako su kanili dalekosežno
naštetiti obrambenoj sposobnosti Carstva na tom podruèju. Štoviše, možda
se ne bi pogriješilo ni u tvrdnji da je pohod ciljano otvorio put samostalnim
slavenskim upadima koji su do kraja šestog stoljeæa dosegli i istoènu obalu
Jadrana.

14 H. Gra anin: Avari, južna Panonija ...

izmeðu Dunava, Save, Bosuta i vuèanskih moèvara (usp. Šišiæ 1925, 222, bilj. 47, što preuzi-
maju Krekiæ - Tomiæ 1955, 93, bilj. 26, Bösendorfer 1952, 161: kraj izmeðu Dunava, Save i
karašièko-vuèanske depresije, Kovaèeviæ 1977: srijemski otok; Blockley 1985, 284, bilj. 298
navodi da je rijeè o podruèju izmeðu Drave, Save i Dunava, ali zacijelo misli samo na današ-
nju istoènu Slavoniju i Srijem; usp. i Kos 1902, 101, bilj. 7, koji takoðer govori o Srijemu
izmeðu Dunava, Save i Drave). Na temelju iznesenog podatka može se zakljuèiti da Avari ni
579. godine nisu vladali (barem ne formalno) èitavim Srijemom pa otpadaju mišljenja da su
im bilo srijemska oblast bilo podruèje Sirmija bili odstupljeni još 574. godine. Pogrešno je
smatrati i da je, uz Sirmij, sav Srijem do 579. godine bio u rimskim rukama (tako Šišiæ 1925,
222, bilj. 47). Naime, buduæi da avarski poslanik kaže kako kagan želi zauzeti "cijeli sirmijski
otok", oèito je da je veæim dijelom veæ vladao, a da je sada kanio zaokružiti steèevinu (Barada
1952, 11 misli da su Avari 582. godine Istoènim Rimljanim oduzeli Srijem). Moguæe je pret-
postaviti da su Avari željeli priznanje svoje vlasti i u Sirmiju i u dijelu nekadašnje Druge
Panonije s Basijanom (tzv. herulska zemlja) koji je Carstvo držalo od 510. godine, uz prekid
izmeðu 536. i 551. kad je to podruèje bilo pod Gepidima. Ostaje otvoreno pitanje može li se
vijest Ivana Biklarskog, 579?.1 da su Avari napali "s granica Trakije" i zauzeli "dijelove Grèke
i Panonije" odnositi upravo na avarsko osvajanje ostataka istoènorimskog podruèja u Drugoj
Panoniji, ukljuèujuæi i Sirmij (usp. Avenarius 1974, 90).

40 Usamljen primjer ostaje prodor u Tiringiju 596. godine, uperen protiv Franaka koji su
pružali podršku Bavarcima u akcijama protiv alpskih Slavena (Avenarius 1974, 119, Fritze
1979, 536-541, Pohl 1988, 150-151). Doduše, ovo nije bio i jedini put da su Avari napali
Franke. Uèinili su to i na samom poèetku svoje nazoènosti na širem prostoru Karpatske kotli-
ne: 562. i 566. godine (Avenarius 1974, 57-63, Pohl 1988, 45-46).

41 O tome usp. Pohl 1988, 117-121, osobito 120-121. Takoðer sažeto i Pohl 1996b, 316-
317. O ulozi Avara u slavenskom naseobinskom širenju usp. Fritze 1979.

42 Za pojedinosti pohoda s navedenim vrelima i literaturom vidi Graèanin 2008, 26.



Odjek pada Sirmija

S obzirom na važnost koju je Sirmij kao isturena toèka imao u obram-
benim planovima Istoènog Carstva, pad grada u ruke Avare uništio je i po-
sljednje istoènorimske nade u to da æe se opstankom ovoga uporišta otupiti
oštrica daljnjih avarskih nasrtaja. Shodno tomu, gubitak Sirmija ostavio je
stanovit dojam na Bizantince. Najviše je pozornosti borbama za Sirmij
posvetio suvremenik samih ovih dogaðaja, Menandar Protektor (umro posli-
je 582.), èija je fragmentarno oèuvana Povijest ujedno i glavni izvor za zbi-
vanja koja su kulminirala avarskim osvojenjem Sirmija. Veæ sama ta èinjeni-
ca ukazuje na njegovo znatno zanimanje za sudbinu Sirmija, pogotovo ako se
na umu ima podatak da je Menandar svoju povijest doveo upravo do 582.
godine kao svojevrsne razdjelnice. On bilježi upeèatljivu izjavu cara Justina
II. kako bi radije zaruèio s kaganom jednu od svoje dvije kæeri nego mu svo-
jevoljno prepustio grad (fr. 25.2, 84-85), naznaèuje tešku glad i oèaj koji su
zavladali u opsjedanom Sirmiju (fr. 27.3, 7-10, 12-15) i kritizira gradskog
zapovjednika Solomona kao nevještog i nedovoljno spremnog na suradnju s
ostalim carskim vojskovoðama (fr. 27.3, 10-12), èime mu neizravno pripisu-
je odgovornost za pad grada, istièuæi i da su sami Sirmijci krivili rimske
èasnike za nesreæu koja ih je snašla (fr. 27.3, 14-15). Kako Menandrovo povi-
jesno djelo nije cjelovito, nemoguæe je odgovoriti na pitanje je li pribilježio
kakve reakcije na gubitak Sirmija, premda se može pretpostaviti da je to bila
jedna od tema dana u njegovo vrijeme. Izneseni podatci sugeriraju da se za
neuspjeh obrane Sirmija okrivljavalo vojno vodstvo, a da je prijestolnièka
javnost bila po svoj prilici senzibilizirana nedaæama Sirmijaca, što je car-
skom dvoru moglo poslužiti kao opravdanje za predaju grada jer se tako iz-
bjegava daljnja patnja stanovništva.

Crkveni povjesnik Euagrije Sholastik (umro oko 593.) je u svojoj
Crkvenoj povijesti tek usputno naveo da su Avari osvojili Sirmij (5.12).
Iscrpniji je sirijski crkveni povjesnik Ivan Efeški (umro oko 585.) koji se, s
osloncem na Menandra, pozabavio pojedinostima u vezi s padom Sirmija
(6.30, 32), a bilježi i veliki požar koji je 583. godine poharao i uništio "taj
kršæanski grad" (6.33), gotovo kao po Božjoj kazni jer su sada njime zavla-
dali barbarski Avari. Ipak, Ivan pripovijeda i da su se sami Avari smilovali
nad bijedom mještana iscrpljenih od gladi i donijeli im hranu koja je doduše
uzrokovala smrt mnogih jer su se prejedali poslije dugoga gladovanja (6.32).

Teofilakt Simokata (umro poslije 628.), koji se u svojoj Povijesti izrav-
no nadovezao na Menandrovu povjesnicu, pišuæi oko pola stoljeæa poslije
njega, doduše kratko spominje pad Sirmija, ali zato kaže da je to nadasve
velik grad, vrlo poznat, znamenit i na veliku glasu meðu Rimljanima koji
žive u Europi (1.3.3), što je postalo i svojevrsno opæe mjesto kod kasnijih
bizantskih kronièara i povjesnika. Teofilaktov komentar o važnosti Sirmija
odraz je pogleda izraženog još kod Ivana Lidskog u prvoj polovini 6. stoljeæa
da je Sirmij stari i bogati rimski grad (O poglavarstvima, 3.32). Može se pret-
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postaviti da se i Ivan Antiohijac (umro poslije 610.) u svojoj tek manjim dije-
lom saèuvanoj kronici svijeta koja obaseže vrijeme do 610. godine dotakao
pada Sirmija, ali ti odlomci nisu opstali. U takozvanoj Uskrsnoj kronici, koja
je nastala oko 630. godine, nije uopæe popraæeno avarsko osvojenje Sirmija,
nego se pod 582. godinom donosi vijest o smrti cara Tiberija II. i usponu
Maurikija na prijestolje (690, 7-16). Ovo i nije toliko neobièno jer je kronika
usredotoèena na zbivanja u Konstantinopolu. 

Na Teofilakta se oslanja Teofan Ispovjedatelj (umro 817./8.) koji u
Kronografiji (A.M. 6075, 252, 31-33) takoðer kratko bilježi da su Avari
osvojili Sirmij, znamenit grad u Europi. Oèito je taj redovnik kronièar iz 8.
i ranog 9. stoljeæa smatrao vijest o padu Sirmija spomena vrijednom kada ju
je odluèio uvrstiti u svoj ljetopis. Daleki odjek istoga zanimanja navod je iz
Pregleda povijesti Georgija Kedrena (11./12. st.) koji ponavlja Teofilakta i
Teofana u zapisu da su Avari osvojili Sirmij, slavan grad u Europi (I, 691,
19-20), te iz Sažetka povijesti Ivana Zonare (umro vjerojatno poslije 1159.)
koji krajnje jezgrovito bilježi podatak da je avarski kagan zaposjeo Sirmij
(XIV, 183, 4-5).

Za razliku od bizantskih vrela, povijesni izvori na Zapadu ništa ne
kažu. Suvremenik navedenih dogaðaja Ivan Biklarski (umro potkraj 6. st.) u
kronici koju je napisao u Hispaniji ne bilježi avarsko osvojenje Sirmija, ali
opæenito kaže da su Avari zaposjeli dijelove Grèke i Panonije (a. 579?.1). Èak
ni papa Grgur I. Veliki, koji se nalazio mnogo bliže poprištu, nièim ne odaje
u svojim pismima kako zna za pad Sirmija, iako su mu pristizale vijesti iz
Zapadnog Ilirika. U sveopæim neprilikama onoga vremena u kojima se našla
Italija neposredno na udaru Langobarda slabo je znaèio Sirmij koji više nije
doživljavan kao nekadašnja granica Italije, kako ga je još poèetkom 6. sto-
ljeæa nazvao pavijski biskup Enodije (Hvalospjev izreèen premilostivom kra-
lju Teoderiku, 12.60). Otuda je potpuno razumljivo što nekog zanimanja za
zbivanja u jugoistoènoj Panoniji na Zapadu nije niti bilo. Samo se u sedam-
naestoj knjizi tzv. Mješovite povijesti, neopravdano pripisane Pavlu Ðakonu,
sažeto spominje zauzeæe Sirmija, rijeèima koje odaju podrijetlo iz Teofanove
Kronografije.43

Opseg avarske vlasti i nazo nosti na južnopanonskom prostoru

Kratkotrajan mir sklopljen izmeðu Avara i Carstva 598. godine utvrdio
je Dunav kao službenu granicu.44 Na prvi pogled to bi se moglo pretpostavi-

16 H. Gra anin: Avari, južna Panonija ...

43 Ps.-Pavao Ðakon, XVII, 1000B, uz Bratož 2008, 303, bilj. 65.
44 O tome svjedoèi Teofilakt Simokata, 7.15.14 (takoðer i 6.5.14, 5.15, 7.10.5, 11.7 o kra-

jevima sjeverno od Dunava kao avarskoj zemlji, uz Chrysos 1987, 34-35, Göckenjan 1993,
284-285). Usp. Chrysos 1987, 36, Pohl 1988, 154-155, Whitby 1988, 164, Göckenjan 1993,
285. Ovim je ugovorom o miru stipulirano pravo Istoènih Rimljana da prelaze Dunav u borbi
protiv Slavena (vidi i Hauptmann 1928, 168-169, Grafenauer 1951, 72-73, Barišiæ - Markoviæ 



ti i za odsjeèak rijeke Save od njezina ušæa u Dunav do ušæa Drine.45 No, èini
se kako arheološki nalazi prije upuæuju na to da donji tok Save nije bio stro-
go poštovan kao razgranièenje dviju sila jer su u Maèvanskoj Mitrovici na
desnoj obali Save pronaðeni avarski predmetni ostaci èija se datacija proteže
od 7. sve do kraja 8. stoljeæa,46 što bi moglo govoriti u prilog kontinuiranoj
nazoènosti Avara (ili njihovih podreðenika) na tom prostoru, odnosno svje-
doèiti barem o nesmetanoj komunikaciji izmeðu krajeva sjeverno i južno od
Save, što pak upuæuje na zakljuèak da je granica bila u priliènoj mjeri pro-
pusna. Uz Maèvansku Mitrovicu, vrijedi spomenuti i nalaz iz Sinoševiæa u
Maèvi koji pripada ranom avarskom razdoblju (kasno 6. i prva polovina 7.
stoljeæa).47

Ako je upitna na donjem toku Save, još je nesigurnija granica uzvod-
no rijekom. Carstvo je doduše moglo percipirati savski vodotok kao logiènu
prirodnu razdjelnicu, ali je u stvarnosti to malo znaèilo.48 Ostavština avarske
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1955, 122, bilj. 78, Kovaèeviæ 1977, 59). Èesto se u literaturi sklapanje mira datira 600. godi-
nom (usp. Hauptmann 1928, 168-169, Grafenauer 1951, 65, 72-73, Barišiæ - Markoviæ 1955,
122, bilj. 75, Nystazopolou-Pelekidou 1970, 177-178, Waldmüller 1976, 157, Kovaèeviæ
1977, 58-59, Fine 1983, 32, Chrysos 1987, 36: 598. ili 600, Göckenjan 1993, 285: 598. ili 600;
Avenarius 1976, 106 ima èak 601. godinu), no pomna rašèlamba znaèajki Teofilaktove krono-
logije upuæuje na raniji datum (usp. Whitby 1988, 90-91, 156-165).

45 Chrysos 1987, 39 iznosi mišljenje da je carska granica u Iliriku sve do 8. stoljeæa ležala
na Savi, iako istièe da se pitanje još mora ostaviti otvorenim. Göckenjan 1993, 285 takoðer
kaže da je od pada Sirmija avarsku južnu granicu èinio tok Save. S druge strane, Grafenauer
1952, 430 govori o slomu bizantske granice na Savi poslije 600. godine.

46 Rijeè je o privjesku od zlatnog lima i jednoj posudi od crvenkastosmeðe gline (7. sto-
ljeæe), jednoj posudi od sivocrne gline potiskog oblika i drugoj posudi od sivkastosmeðe gline
podunavskog oblika (7.-8. stoljeæe) te bronèanoj kopèi i bronèanom okovu sliènom blatniè-
kom stilu (kasno 8. stoljeæe). Usp. Dimitrijeviæ - Kovaèeviæ - Vinski 1962, 94, br. 88/lokalitet
Mala Mitrovica, 95, br.88/lokalitet nepoznat, Trbuhoviæ 1982, 67, 70, 71, Simoni 1986, 221,
br. 31, Szentpéteri 2002, 327. Na ovom mjestu valja naglasiti kako definiranje arheološke
graðe odreðenom arheološkom kulturom ne indicira automatizmom tko su bili njezini korisni-
ci, dakle arheološka kultura nije siguran pokazatelj etnièke odnosno identitetske pripadnosti
onih u èijoj su uporabi nekoæ bili predmetni ostaci. Ova relativizacija, dakako, ne iskljuèuje
moguænost da su predmeti ne samo bili, u ovom konkretnom sluèaju, avarskog podrijetla (ili
avarska izraðevina), nego da im je i vlasnik bio Avar, ma što da je sadržajno znaèila ta odred-
nica u ovim vremenima naroèite etnièke i identitetske fluidnosti.

47 Mala posuda od crvenkastosmeðe gline potiskog oblika koja pripada ranom razdoblju
avarske dominacije. Usp. Trbuhoviæ 1982, 68, 69, Szentpéteri 2002, 317.

48 Nekoæ je granica izmeðu Panonije i Dalmacije tekla južno od Save, ali je slomom rim-
skog ustroja to prestalo vrijediti. Stoga je sumnjiv podatak koji donosi Konstantin Por-
firogenet, O upravljanju Carstvom c. 29, 14-15, 31-32, c. 30, 18-23, 46-48, da je vlast dalma-
tinskih Romana sezala do Dunava i da su odredi Salonitanaca obavljali stražu na toj rijeci prije
nego što su Slaveni zauzeli Salonu (usp. i Pohl 1988, 243). Rijeè je vjerojatno tek o uspome-
ni na to da je granicu izmeðu Avara i Carstva èinio Dunav, iako njegov donji tok od Singiduna
nizvodno. U tom sluèaju bi se moglo pomišljati i na bližu rijeku, možda Cetinu (usp. Nova-
koviæ 1972, 35-52), jer se uz Salonu i Split spominje i Klis kao romansko uporište. Kako god
bilo, Konstantinova vijest nikako ne pokazuje da je u Dalmaciji "bizantska vlast dopirala do
Dunava" (tako Ferjanèiæ 1959, 10, bilj. 6; Goldstein 1995, 94 takoðer spominje podatak u kon-



materijalne kulture na desnoj obali Save ili južno od nje49 otkrivena je u
Velikoj Kladuši,50 na lokalitetu Èobe kod Doboja i u Bosanskoj Raèi kod
Bijeljine.51 Uz predmetne ostatke otkrivene u Sisku koji datiraju iz ranog
avarskog doba,52 raspored ovih nalaza svjedoèio bi o nastojanju Avara da
zaposjednu pogodne prijelaze preko rijeke odnosno stave pod nadzor pro-
metne smjerove prema jugu. Nakon što je slomom obrane Sirmija bila u pot-
punosti okonèana nazoènost Carstva u istoènom dijelu Meðurjeèja, slavenske
i avarske navale dokrajèile su do kraja 6. stoljeæa i posljednje ostatke ionako
nominalne istoènorimske vlasti u zapadnom dijelu Meðurjeèja. O avarskom
ratnom pohodu koji je neumoljivo skršio zadnja istoènorimska obrambena
uporišta postoji, èini se, i rjeèito arheološko svjedoèanstvo otkriveno na
kuzelinskoj uzvisini pokraj Zagreba.53
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tekstu obrambenih pohoda koje su poduzimali Bizantinci, ali na drugom mjestu, 119, istièe da
su prometne veze priobalja s unutrašnjošæu nakon pada Sirmija postale gotovo prekinute, što
još upitnijom èini moguænost da bi se istoènorimska vojska prebacivala tako daleko na sjever;
Barada 1952, 12 i Popoviæ 1986, 107-108 isto tako uzimaju navod kao povijesnu èinjenicu).

49 Goldstein 1995, 84 tvrdi kako južno od Save nema arheoloških nalaza koji bi svje-
doèili o avarskoj nazoènosti. Unatoè itekako nužnom oprezu i nesigurnostima u interpretaciji
obilježja i podrijetla arheološke graðe, dosad otkriveni ostaci, èini se, ukazuju na barem pro-
laznu prisutnost Avara južno od Save. U njih valja ubrojiti i dvije trokrilne strjelice pronaðe-
ne u Gornjim Vrbljanima kod Kljuèa na Sani, gdje je utvrðeno razaranje kasnoantièke utvrde
(Vinski 1978, 143, Žeravica 1985, 120-121). 

50 Piteša 2006a, 195 misli da velikokladuški nalaz indicira moguæi smjer avarskog pro-
dora u Dalmaciju dolinom Une. To nije nevjerojatna pretpostavka, ali je odveæ dalekosežna s
obzirom na to da je rijeè o samo jednom, izoliranom nalazu na spomenutom pravcu.

51 Za lokalitete s nalazima u avarskoj uporabi ili avarskog podrijetla usp. tablicu, èiji
podaci poèivaju na zakljuècima preuzetima iz znanstvene literature. Dio iznesene arheološke
graðe komplementaran je nalazima navedenima u Graèanin 2006, 31-37. Nije zgorega pono-
viti da se ovdje ne povlaèi nužno znak jednakosti izmeðu arheološke kulture i etnièkog iden-
titeta, ali se u pojedinim sluèajevima pretpostavlja veæa vjerojatnost da su nalazi pripadali
upravo nositeljima avarskog identiteta.

52 Sivosmeðu glinenu posudu iz 7. stoljeæa naðenu u Kupi (Szentpéteri 2002, 318) Vinski
1954a, 74/D je smatrao slavenskom (usp. i Tomièiæ 1999a, 23, koji je drži primjerkom vjero-
jatno praškog oblika).

53 Rijeè je o nalazu trokrilne ranoavarske strijele datirane u drugu polovinu 6. stoljeæa
(Sokol 1992, 27-28, 1994, 204, 1995, 48, uz 152, br. 405, 1996, 47, Filipec 2003, 133, br. 21).
Vrijedi spomenuti i komad strjelice sa širokim plosnatim trokutastim vrškom i šupljim tuljcem
za nasad pripisane germansko-bajuvarskim skupinama s prijelaza iz 6. u 7. stoljeæe.
Arheološka baština germansko-bajuvarskog podrijetla možda je otkrivena u ranoavarskim
nekropolama (Sokol 1998, 18) te bi i ovaj nalaz posredno svjedoèio o prisutnosti Avara. Sokol
1996a, 47 misli na temelju nalaza ranoavarske strijele da su oko kuzelinske utvrde možda
Langobardi i svakako Avari vodili presudan boj u posljednjoj treæini 6. stoljeæa. Pritom zaklju-
èuje da Langobardi nisu napustili najzapadnije krajeve Panonije nego su se èak pokušali vra-
titi onamo. No, može se samo pretpostaviti da su iznova zaposjeli dolinu gornje Save do
Emone jer je pripadala pokrajini Venetiji i Histriji, te da su poslije 568. godine držali još neko
vrijeme podruèje oko Celeje i duž gornje Drave (usp. Menghin 1985, 123). Stoga je u sluèaju
kuzelinske utvrde mnogo vjerojatniji avarski napad na utvrðeni položaj koji je nakon odlaska
Langobarda opet držalo Carstvo.



Konkretnije politièke i gospodarske veze Carstva s južnopanonskim pro-
storom u završnim desetljeæima 6. stoljeæa mogle bi se ogledati u pojedinim
nalazima istoènorimskog novca. Što se tièe nekadašnje Panonije Savije, to se
odnosi na lokalitete Gradec u Zagrebu i Majur kod Hrvatske Kostajnice.54

Spomenuti novac mogao je dospjeti u pokrajinu u ranim 70-im godinama 6.
stoljeæa. Siscija je poseban sluèaj jer ondje otkriven novac datira iz prvog
desetljeæa 7. stoljeæa kad je avarska vlast neupitna.55 U staroj Drugoj (Sir-
mijskoj) Panoniji novac koji datira iz vremena dok su pojedini dijelovi pokra-
jine još stajali ili mogli stajati pod nadzorom carske vlasti pronaðen je u
Donjim Petrovcima, Novim Banovcima, Srijemskoj Mitrovici i Zemunu.56

Izuzevši Donje Petrovce, spomenuti su lokaliteti utvrðena mjesta uz Savu
odnosno Dunav, što vjerojatnijim èini istoènorimsku nazoènost dok god je car-
sko rijeèno brodovlje bilo u moguænosti nesmetano djelovati i osiguravati redo-
vitu opskrbu. Novi Banovci, antièka Burgena, možda su se održali zahvalju-
juæi miru koji je 574. godine sklopljen izmeðu Carstva i Avara, dok su Donji
Petrovci, antièka Basijana, još otprije bili isturena toèka carskoga podruèja u
jugoistoènom dijelu Druge Panonije. Nalazi bronèanikâ Justina II. s ova dva
lokaliteta, koji datiraju s poèetka i iz sredine 70-ih godina 6. stoljeæa, svjedoèi-
li bi o trudu Carstva da osnaži svoju prisutnost u toj oblasti i kronološki bi ih
se moglo povezati i s radom na utvrðivanju Sirmija. Znakovita je odsutnost
sliènih nalaza u podunavskim utvrdama više Novih Banovaca odnosno Bur-
gene. Ovo upuæuje na to da su taj odsjeèak dunavskog toka Avari držali u ruka-
ma vjerojatno još od 567. godine. Stanje se bitno promijenilo u kasnim 70-im
godinama 6. stoljeæa. Veæ tada ili poèetkom 80-ih godina Avari su zaposjeli
preostale utvrde u jugoistoènoj Drugoj Panoniji. Novac s pojedinih lokaliteta
koji potjeèe iz kasnijih vremena nesumnjivo je onamo došao posredstvom
Avara i ocrtava prvenstveno njihove strateške i naseobinske potrebe. U pitanju
su Orolik, Osijek, Srijemska Mitrovica i Zemun.57
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54 Zagreb: 40-numij iz 570./71. (Mirnik - Šemrov 1998, 176, br. 488); Majur: 40-numij
iz 571./72. (Mirnik - Šemrov 1998, 178, br. 492).

55 20-numij iz 603./10. i iz 606./7. godine (Mirnik - Šemrov 1998, 191, br. 670 194, br.
699). Uz ta dva primjerka bronèanika, gdjegdje se u literaturi navodi i solid koji takoðer pri-
pada vladavini cara Foke (602. - 610.) (Mirnik 1990, 167, Goldstein 1995, 123, 1996, 219).

56 Donji Petrovci: 20-numij iz 569./70. (Mirnik - Šemrov 1998, 179, br. 520); Novi
Banovci: 40-numij iz 573./74. i 20-numij iz 574./75. (Mirnik - Šemrov 1998, 178, br. 498, 181,
br. 537); Srijemska Mitrovica: 20-numij iz 565./66., 20-numij iz 565./69., 20-numij iz 567./68.,
èetiri 20-numija iz 568./69., tri 20-numija iz 569./70., 20-numij iz 570./71., sedam 20-numija iz
574/.75., dva 40-numija iz 569./70. i zlatni semis iz 565./78. (Metcalf 1960, 433-434, Kovaèeviæ
1963, 128, Mirnik - Šemrov 1998, 179, br. 508, 519, 180, br. 524, 526, 181, br. 542, 548, Popoviæ
2003a, 328, br. 20, 22, 337, 329, br. 23, 26-28, 31, br. 33, 35, 37, 337-338, 330, br. 41-42, 44, 48,
338), Zemun: solid iz 567./78. (Mirnik - Šemrov 1998, 176, br. 473).

57 Novac pripada carevima Maurikiju (582.-602.) i Herakliju (610.-641.). Orolik: 20-
numij iz 581./82. (Mirnik - Šemrov 1998, 185, br. 597); Osijek: 20-numij iz 592./93. i solid iz
616./25. (Metcalf 1960, 436. Kovaèeviæ 1963, 128, Mirnik - Šemrov 1998, 187, br. 622, 194,
br. 703); Srijemska Mitrovica: 12-numij iz 632./41. (Mirnik - Šemrov 1998, br. 737); Zemun:
bronèanik iz možda 590. (Kovaèeviæ 1963, 128). Usto, u Stejanovcima je kao grobni prilog
pronaðen srebrnik careva Konstanta II. i Konstantina IV. datiran u vrijeme poslije 659. godi-
ne (Trbuhoviæ 1982, 68, Szentpéteri 2002, 330).



Avarska arheološka ostavština iz Meðurjeèja, koja pripada ranom i pri-
jelaznom dobu njihove prevlasti (kasno 6. do treæa èetvrtina 7. stoljeæa), ot-
krivena je poglavito u današnjoj istoènoj Slavoniji i Srijemu. Na slavonskim
lokalitetima rani i prijelazni avarskodobni ostaci pronaðeni su u Bijelom
Brdu istoèno od Osijeka, Dalju, Iloku, Osijeku i Sarvašu.58 Srijemski su loka-
liteti mnogo brojniji i bogatiji nalazima: Batajnica, Divoš kod Srijemske Mi-
trovice, Krèedin kod Slankamena, Manðelos, Novi Banovci, Sotin, Srijemska
Mitrovica, Stejanovci kod Srijemske Mitrovice i Zemun.59 I u Baranji je na
svjetlo dana izašlo nekoliko nalaza koji bi mogli svjedoèiti o avarskoj prisut-
nosti, u Batini i Zmajevcu.60 Možda bi okvirno ovom vremenu mogao pripa-
dati i nalaz iz Kneževih Vinograda. Upravo je baranjski prostor bio na raz-
meðu 6. i 7. stoljeæa Avarima strateški važno podruèje, tada još vrlo slabo
napuèeno, s pojedinim uporištima na mjestu nekadašnjih rimskih utvrda duž
Dunava i na staroj rimskoj prometnici prema Mursi,61 no poveznica izmeðu
sjeverne Panonije i sirmijske oblasti koja je služila kao odskoèna daska za
napade protiv Carstva.62 Razmještaj nalaza opæenito pokazuje želju Avara da
izravno nadziru rijeène tokove Drave, Save i Dunava, s naglaskom na Sirmij
kao na središnju toèku. Za ovo razdoblje avarske vlasti u Panoniji karakteri-
stièno je i odsutnost avarskih naselja u najveæem dijelu unutrašnjosti Me-
ðurjeèja.

Nakon neuspjeha pod Konstantinopolom 626. godine avarska se moæ
u Karpatskoj kotlini preobrazila u svojevrsnu pasivnu hegemoniju, a težište
avarskoga vojnopolitièkog djelovanja premjestilo se prema zapadu. Odraz
promijenjenih prilika može se opaziti i u smanjenoj sposobnosti avarskih vla-
stodržaca da pod nadzorom odnosno u pokornosti zadrže razne etnièke sku-
pine u Kaganatu.63 Rastvarajuæe procese koji su zaprijetili samom opstanku
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58 Vinski 1954a, 74/F sarvašku posudu smatra slavenskom, a navodi i nalaz žuækasto-
smeðe glinene posude iz Osijeka koju takoðer pripisuje Slavenima (usp. i Sekelj Ivanèan
2001a, 190, bilj. 4). Nalazi iz Dalja mogli bi biti i iz srednjeg avarskog doba (posljednja tri
desetljeæa 7. i prva dva desetljeæa 8. stoljeæa), jednako kao i glinena posuda potiskog oblika iz
Osijeka. U 7. stoljeæu u uporabi je bila i pojasna preðica bizantskog podrijetla pronaðena u
Vinkovcima (Dimitrijeviæ 1979, 191).

59 Glinena posuda i trokrilna strjelica iz Sotina te nalazi iz Srijemske Mitrovice mogli bi
pripadati i srednjem avarskom dobu, a zemunski nalaz i kasnom avarskom dobu. Za glinenu
posudu potiskog oblika iz Sotina Vinski 1954a, 75/H, 77 smatra da je slavenska. Analiza lu-
banje pronaðene u grobu u Manðelosu pokazuje da je pokojnik bio Avarin (usp. Grimes 1982,
57-58).

60 Zmajevaèki grob bi mogao biti i iz srednjeg avarskog doba.
61 Cesta je u rimsko vrijeme vodila od Zmajevca (Kod Nove, Ad Novas) do Batine (Kod

Militara, Ad Militare) i potom dalje prema Kneževim Vinogradima sve do Kopaèeva, gdje se
jedan smjer odvajao za Osijek (Bulat 1969, 45-46, Pinteroviæ 1978, 110, 111, Minichreiter
1984, 32-36, 1987, 96).

62 Kiss 1977, 154, Tomièiæ 2000a, 290, 2000b, 146.
63 O tomu podrobnije usp. Graèanin 2008, 27-29.



avarske države Avari su pokušali nadvladati èvršæim naseobinskim okuplja-
njem i stvaranjem jaèe iako raznorodne etnièke brane prema novim silama na
granicama Kaganata. To je pak posljedièno potaknulo dalekosežno prih-
vaæanje sesilnog naèina života, što je podrazumijevalo i bavljenje stoèar-
stvom i zemljoradnjom. Tako je u srednjem avarskom razdoblju (posljednja
èetvrt 7. i prva petina 8. stoljeæa) naseljavanje postalo sve izrazitije. Takvo je
stanje utjecalo i na prilike u južnoj Panoniji koju su sada mnogo snažnije zah-
vatili populacijski tijekovi. Arheološko spomenièko naslijeðe srednjeg i
kasnog doba avarske prevlasti (prva petina 8. stoljeæa do svršetak 8. / poèe-
tak 9. stoljeæa) zateèeno je na nalazištima razasutima širom savsko-dravsko-
dunavskog meðurjeèja, s veæom gustoæom nalaza u istoènom dijelu. Uzevši
u obzir i Baranju i Meðimurje, predmetni ostaci koji bi mogli svjedoèiti o
avarskoj nazoènosti u ovom vremenu pronaðeni su u Bapskoj kod Iloka,
Batajnici, Batini, Bešenovu kod Rume, Bijelom Brdu,64 Borovu, Brestovcu
kod Požege,65 Brodskom Drenovcu sjeverozapadno od Slavonskog Broda,
Èereviæu kod Banoštora istoèno od Iloka, Dalju, Donjem Vidovcu, Draš-
kovcu pokraj Preloga sjeverno od Ludbrega, Dražu kod Batine, Duboševici
kod Belog Manastira, Glogovcu kod Koprivnice, Iloku, neposrednoj okolici
Koprivnice,66 Kotlini sjeverno od Kneževih Vinograda, okolici Križevaca,
Novim Banovcima, Novom Èièu pored Velike Gorice, Osijeku,67 Otoku ju-
žno od Vinkovaca,68 u okolici Pakraca, Petrovini Turopoljskoj kraj Velike
Gorice,69 Podgraðu zapadno od Šida, Popovcu blizu Belog Manastira, Pre-
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64 Antropološka analiza ukazuje na prisutnost avarskih i slavenskih populacija (usp.
Pilariæ 1968, 280, 285-287, uz Ivanièek 1949, 143 i Vinski 1949, 225-238).

65 U jeziècima s remena kao dijelu pojasne garniture pronaðene u Brestovcu jasno je
vidljiv karolinški utjecaj (Vinski 1974, 65, Szentpéteri 2002, 70). U Anèiæ 2000, 84 pojasna se
garnitura neopravdano proglašava "bugarskom". 

66 Valja istaknuti kako s lokaliteta Delovi - Keljaèe kod Koprivnice potjeèe željezna sje-
kira sa zadebljanom šijom, isprva datirana u vrijeme od 400. do 800. (Markoviæ 1984, 301), a
kasnije oko 600. godine (Markoviæ 1994, 112) odnosno u 5. ili 6. stoljeæe (Markoviæ - Zvijerac
2000, 56, Markoviæ 2003, 25). Osim toga, u Duboševici kod Belog Manastira otkriven je ko-
njanièki grob, a u Bilju kod Darde ranosrednjovjekovna nekropola, ali buduæi da su nalazi u
privatnom vlasništvu odnosno u muzejskoj ustanovi izvan Hrvatske, dosada nisu bili pod-
vrgnuti detaljnjoj analizi kojom bi se utvrdila njihova pripadnost i datacija (Minichreiter 1987,
100, 109-110, 115). 

67 U Osijeku je na gornjogradskoj ciglani uništen konjanièki grob s vrškom strjelice i
pojasnom kopèom (Bulat 1968, 14, Sekelj Ivanèan 2001a, 192), a vjerojatno istom horizontu
pripada i nalaz sivocrnoga glinenoga lonèiæa (Radiæ 1997, 95, Sekelj Ivanèan 2001a, 192). U
Muzeju Slavonije Osijek i Arheološkom muzeju Zagreb èuvaju se primjerci srednjovjekovne
keramike iz Osijeka, od kojih bi neki možda mogli okvirno pripadati horizontu kasnog avar-
skog doba (za opis predmeta usp. Sekelj Ivanèan 2001a, 204-206).

68 Nalazi iz Otoka svjedoèe o suživotu Avara i Slavena.
69 Tomièiæ 1999a, 23 posudu iz Petrovine Turopoljske drži slavenskom, i to vjerojatno pra-

škog oblika, pozivajuæi se pritom na Vinskog 1954, 77, 80, koji je naprotiv istaknuo da je ona po
obilježjima upravo vrlo daleko od keramike praškog oblika. S druge strane, Vinski je svejedno
smatrao kako je rijeè o primjerku slavenske lonèarije iz ranog srednjeg vijeka (1954, 80).



logu, Privlaci nadomak Vinkovaca,70 Rumi, Samatovcima zapadno od Osi-
jeka, Sisku,71 Sotinu,72 Srijemskim Karlovcima, Srijemskoj Mitrovici,
Starim Jankovcima,73 Starom Slankamenu, Suhopolju nedaleko od
Virovitice, Surduku, Šidu, Vašici kod Šida, Velikoj Gorici nedaleko od
Zagreba,74 Velikoj Horvatskoj sjeverno od Klanjca, Vinkovcima, Vojki nado-
mak Stare Pazove,75 Vuèedolu, Vukovaru, Zagrebu,76 Zemunu, Zemun
Polju77 i Zmajevcu. Avarski su nalazi iz kasnog doba pronaðeni i južno od
Save u Marinbrodu te zapadno od Sutle u Selima pri Dobovi. Nalazištima
kasne avarske materijalne ostavštine moglo bi se pridružiti i Ðakovo.78

Spomenuti lokaliteti pružaju zaokruženu sliku o strateškom smještaju avar-
skih uporišta u blizini povoljnih rijeènih prijelaza i na križištima putova, u
èemu se jasno uoèava dosljednost u zaposjedanju kljuènih položaja, a ujedno
ocrtavaju i rasprostranjenost avarske vlasti na južnopanonskom prostoru.
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70 Privlaèko je groblje avarskom i slavenskom groblju (Tomièiæ 2000a, 294, 2000b, 150).
O populacijama nazoènima na lokalitetu i o udjelu mongolske skupine (6,45 %) usp. Šlaus
1992, 19, 96-100, 1993.

71 Filipec 2001, 96, 2003, 128 s pravom istièe nesigurnost u vezi s pitanjem je li Sisak
bio u avarskim rukama jer su pojedini nalazi mogli biti i u slavenskoj uporabi. No, s obzirom
na povoljan strateški položaj grada koji je nadzirao prijelaz preko dvije rijeke, Save i Kupe,
može se ipak s popriliènom vjerojatnošæu pretpostaviti nazoènost avarske vlasti. Dakako, velik
dio stanovništva su zacijelo èinili upravo Slaveni odnosno poslavenjene populacije.

72 Na lokalitetu Vruæak su zajedno s nizom nalaza iz kasnog avarskog doba pronaðene i
tri bronèane S-spone (Uglešiæ 1994, 146, br. 2-4, 147-149), èija etnièka pripadnost nije sa
sigurnošæu odrediva. Uglešiæ 1994, 149 pretpostavlja da bi mogle pripadati autohtonom roma-
niziranom puèanstvu i okvirno ih datira u vrijeme od 6. do kraja 7. stoljeæa. Uz veliku vjero-
jatnost da su spone bile u avarskoj ili eventualno slavenskoj uporabi, naroèito ako potjeèu iz
7. stoljeæa, možda ih se smije dovesti u vezi sa skupinom ili skupinama romaniziranog sta-
novništva koje su Avari dali naseliti na svom podruèju, poput tzv. Sermezijanaca (o njima vidi
Graèanin 2008, 28-29).

73 O populacijama nazoènima na starojankovaèkom lokalitetu i o udjelu mongolske sku-
pine (10 %) usp. Šlaus 1992, 19, 96-100, 1993.

74 Velikogorièki nalazi nesumnjivo svjedoèe i o prisutnosti Slavena (Simoni 1981, 163,
Tomièiæ 2000b, 155).

75 Antropološka istraživanja nalaza s lokaliteta Brdašica pokazala su izrazitu prisutnost
populacije mongolskog podrijetla (usp. Živanoviæ 1963, 237-239, Dimitrijeviæ 1967, 234).

76 Nalazi s Kruga svjedoèe o suživotu Avara i Slavena (usp. Vinski 1971a, 67). Vrijedi
istaknuti da je na Gradecu pronaðena bedemska konstrukcija od nabijene i peèene ilovaèe s
nosivim okvirom od kasetno položenih drvenih oblica, koja je dendrokronološkom metodom
datirana u kasno 7. stoljeæe (Goldstein 1995, 288, Buntak 1996, 25, bilj. 30, Tomièiæ 2000b,
148, Mašiæ 2006, 310,). Nalaz bi upuæivao na postojanje utvrde (castrum) ili naselja zaštiæe-
nog bedemom, što je vjerojatno veæ i na temelju samog naziva mjesta. Ako je tomu doista tako,
jedan je od posadnika utvrde mogao biti i avarski ratnik pokopan u grobu u Krugama.

77 Uslijed prodora franaèke vlasti vidljiv je utjecaj kršæanstva na sadržaj ukrasnih moti-
va sa zemunpoljske pojasne garniture.

78 Sluèajan nalaz ulomaka keramièkih posuda iz kasnog avarskog doba, kasno 8. i rano 9.
stoljeæe, ukopanih u sloj bjelobrdskih grobova (Filipec 1997, 239-242, 2003, 125, 133, br. 15). 



Arheološki lokaliteti iz južne Panonije s nalazima pripisivima Avarima
(nositeljima avarskog identiteta)
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Slom avarske vlasti

Unutrašnji spokoj u kojem je živio Avarski Kaganat tijekom veæega
dijela 8. stoljeæa, sasvim rijetko i kratkotrajno isprekidan pograniènim suko-
bima s bavarskim vojvodstvom i Karantancima,79 skrivao je neugodnu èinje-
nicu o okopnjeloj moæi Avara. Kad se na zapadnim granicama avarske države
prijeteæi uzdigla nova sila europskoga Zapada, Franaèko Kraljevstvo, kagan
je tomu mogao suprotstaviti tek uspomenu na silu kojom su njegovi prethod-
nici nekoæ do krajnjih granica naprezali snagu i moguænosti Bizantskog Car-
stva.

Avari su od 70-ih godina 8. stoljeæa sve nespokojnije promatrali kako
se franaèka vlast primièe njihovim zapadnim i jugozapadnim granicama.
Franci su 774. godine oborili Langobardsko Kraljevstvo, a njegovo je pripa-
janje bilo dovršeno gušenjem pobune u furlanskom vojvodstvu dvije godine
kasnije.80 Franaèkom se vrhovništvu morao 787. godine konaèno podložiti i
bavarski vojvoda Tasilon III, postavši vazalom Karla Velikog (768.-814.).
Završni èin njegova pokoravanja odigrao se nagodinu kad je svrgnut s vlasti
i Bavarska prikljuèena Franaèkoj, a s njome i Karantanija.81 Na ovo se nado-
vezalo i gotovo istodobno franaèko osvajanje Istre koja je Bizantu preoteta
možda oko 788., a svakako prije 791. godine.82

Uznemireni franaèkim potezima Avari su još 782. godine uputili Karlu
poslanstvo radi sklapanja mirovnog ugovora kojim su zacijelo htjeli presresti
buduæe franaèke ofenzivne akcije, a u isti mah odluèili su se i na prikaz sile
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79 Pohl 1988, 308-309.
80 Jarnut 1982, 122-124, Menghin 1985, 201-202, Christie 1998, 105-106. Takoðer i Pohl

1988, 313. 
81 Wolfram 1985, 132-133, 1987, 100-106, 1995, 338-344. Takoðer i Brandt 1980, 228-

229, Budak 2001, 57-62.
82 Brandt 1980, 227, Budak 1994, 15, Goldstein 1995, 142 i bilj. 8, Budak - Raukar 2006,

97. Usp. i Margetiæ 1994, 5-24.



na avarsko-bavarskoj granici, prodrijevši sa znatnom vojskom do Ennsa.83

Još se zornije svjesnost o ozbiljnosti tadašnjih prilika zrcali u avarskom save-
zu s Tasilonom III., koji je sklopljen vjerojatno zimi 787./88. godine.84

Napokon, Avari su se u ljeto 788., poslije Tasilonove smjene, odluèili na
izravni vojni udar: provalili su u Furlaniju i Bavarsku. Èini se da je glavni
napad bio usmjeren upravo protiv Furlanije, pri èemu su se avarske èete zaci-
jelo kretale i zapadnim rubom Meðurjeèja. Sjeverostoèna je Italija bila izlo-
žena pustošenju, ali su Avari odbijeni. Težak poraz snašao ih je u Bavarskoj,
gdje su iste godine opet potuèeni nakon još jedne provale, kojom su uzalud-
no pokušali popraviti prijašnji neuspjeh.85 Ništa nije riješeno niti pregovori-
ma o granici, koji su uzeli vid izmjene poslanstava 790. godine.86 Bio je to
uvod u rat koji su Franci poveli protiv Avara veæ sljedeæe godine.

Pohod je zapoèeo na samom kraju kolovoza 791.87 Dvije sjeverne voj-
ske koje su tvorile glavninu franaèkih snaga, predvoðenih osobno Karlom,
kretale su se duž Dunava s obje obale. Južna je pak vojska, sastavljena od
navalnog odreda (scara) na èelu kojeg je stajao Karlov sin Pipin kao italski
kralj88 i njemu uz bok vojvode (duces) Furlanije i Istre, upuæena još ranije iz
Italije, svakako prije 23. kolovoza,89 jer za tada sam Karlo u pismu javlja
supruzi Fastradi da su èete prodrle u avarske krajeve u pogranièju. Uskoro je
zametnuta i bitka u kojoj su Franci izvojevali pobjedu, osvojili avarsko upo-
rište i sutradan se s plijenom i zarobljenicima u miru povukli.90 Iz drugog
izvora proizlazi da su Pipinove postrojbe ušle u Ilirik i zatim u Panoniju,91 što
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83 Csendes 1970, 93, Avenarius 1974, 181, Pohl 1988, 314.
84 Zacijelo tek nakon što se Tasilon u listopadu 787. podvrgnuo Karlu (Deér 1967, 724).
85 Deér 1967, 724, Csendes 1970, 93-94, Avenarius 1974, 181, Wolfram 1987, 187, Pohl

1988, 314.
86 O tome svjedoèe Einhardovi i Lorschski godišnjaci, a. 790.
87 Csendes 1970, 94. Doduše, vojni upad u avarsko podruèje izvršen je tek 20. rujna

(Pohl 1988, 316, 462, bilj. 48; Deér 1967, 785, Sós 1973, 7 imaju 7. rujna, a Csendes 1970, 95
8. rujna).

88 Kos 1902, 313, bilj. 3, Ross 1945, 216 smatraju da Pipin nije sam vodio vojsku. Usp.
i Pohl 1988, 316. Pipin je tada imao 14 godina, no u pohodu je sudjelovao i njegov godinu
dana mlaði brat Ludovik (Život Ludovikov, c. 6), pa po svemu sudeæi ne treba sumnjati i u
Pipinovo izravno sudioništvo. Samim vojnim operacijama ravnali su furlanski i istarski voj-
voda, zajedno s ostalim zapovjednicima.

89 Pohl 1988, 316 predmnijeva sredinu kolovoza. S druge strane, Grafenauer 1952, 537
govori o jednodnevnom pohodu. Neki misle da se bitka vodila veæ 23. kolovoza (usp. Kos
1902, 313, Šišiæ 1925, 302, Grafenauer 1952, 537, 1964, 406, Deér 1967, 724, Margetiæ
2001a, 85), ali u vrelu stoji samo da su tog datuma franaèke snage stupile na avarsko podruè-
je (usp. i Csendes 1970, 95). Ipak, s obzirom na to da je za pobjedu Karlo doznao prije 7. rujna
kako proizlazi iz njegova pisma, vojni sraz se morao dogoditi nedugo poslije 23. kolovoza.

90 Usp. Karlovo pismo.
91 Lorschski godišnjaci, a. 791: ipse introivit Illyricum et inde in Pannonia. Hauptmann

1915, 267-268, 1929, 340 ustvrdio je da je et inde in Pannonia dodatak drugog pisca, što prih-
vaæa i Grafenauer 1952, 538. Meðutim, Margetiæ 2001a, 80-83 uvjerljivo je dokazao da takva
pretpostavka ne stoji.



otvara pitanje koliko duboko su zapravo zašle u avarsko podruèje. Obièno se
uzima da je jugozapadnu granicu izmeðu Franaka i Avara tvorio širok pojas
u razvoðu izmeðu Soèe i gornje Save.92 Arheološki nalazi upuæivali bi na
zakljuèak da su Avari na jugu i jugozapadu pod neposrednom vlašæu držali
prostor koji je uglavnom bio omeðen Sutlom i Savom, ali se njihov utjecaj
bez sumnje širio duž cijele Posavine, obuhvaæajuæi i susjedne slavenske obla-
sti. Prema nekim istraživaèima, prostor koji je stajao pod avarskom prevlašæu
sezao bi potkraj 8. stoljeæa sve do Jadranske obale, a u takvom zakljuèku
oslanjaju se na nalaze avarske materijalne kulture iz Dalmacije i  na toponi-
me s osnovom obrov za koje vjeruje da se odnose na Obre, slavensko ime za
Avare.93 No, nalazi avarske provenijencije u Dalmaciji vrlo su rijetki,94 pro-
naðeni su kod Biskupije kraj Knina, na Duvanjskom polju, u Smrdelju sje-
verozapadno od Skradina i na otoku Šipanu kod Dubrovnika, a pripadaju
kasnom avarskom dobu, te na još dva pobliže neodreðena lokaliteta.95 Na
temelju tako malog uzorka doista nije uputno govoriti o nazoènosti predstav-
nika vrhovne avarske vlasti koji su nadzirali slavensko puèanstvo. Èak i ako
se prihvati pretpostavka da je u uništenom grobu otkrivenom u Smrdelju bio
pokopan Avar,96 to ne znaèi da je rijeè o osobi koja je predstavljala avarsku
vlast. Uostalom, predmeti su mogli doæi i trgovaèkom razmjenom te biti u
uporabi i kod slavenskog (hrvatskog) stanovništva, što ponajprije govori o
kulturnim utjecajima.97 Mnogo veæa uèestalost toponima koji u sebi sadrže
osnovu obrov naizgled se èini snažnijim argumentom u prilog tezi o avarskoj
prisutnosti u Dalmaciji.98 No, barem jednako utemeljeno, ako ne i vjerojatni-
je jest objašnjenje da su spomenuti toponimi potekli od rijeèi obrovati (opko-
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92 Štih - Simoniti 2004, 52. Margetiæ 2001a, 85 misli da je franaèko-avarska granica bila
u široj okolici Trsta, što temelji na zakljuèku da je još i Tarsatika stajala pod avarskom vlašæu
jer je furlanski vojvoda Erik stradao u zasjedi tamošnjih žitelja tijekom rata protiv Avara
(2001a, 78). O Erikovoj pogibiji svjedoèe Einhard, Život Karla Velikog c. 13, Einhardovi
godišnjaci, a. 799 i ARF, a. 799, ali nigdje ne kažu da su njegovu smrti skrivili Avari. Doista
je nevjerojatno da bi u ovo vrijeme avarska vlast sezala tako daleko na jug i da bi podruèje od
Rijeke do Brseèa potkraj 8. stoljeæa priznavalo avarsko vrhovništvo, kao što misli Margetiæ
2000a, 79. Klaiæ 1975, 168 i Bertoša 2003, 120 tvrde da su Erika usmrtili Hrvati kao avarski
saveznici, èime se približavaju Margetiæevim stavovima (usp. i Brandt 1980, 231). No, èini se
da u Erikovoj smrti treba vidjeti utjecaj Bizanta (Pohl 1988, 321, Goldstein 1992, 152; usp. i
Budak 1994, 15).

93 Margetiæ 2001a, 92-99. Pritom odbacuje moguænost da bi avarska južna granica ležala
na Savi jer je, kako smatra, ne potkrepljuju dovoljno brojni arheološki nalazi.

94 Ovo priznaje i sâm Margetiæ 2001a, 98.
95 Kovaèeviæ 1977, 92, Szentpéteri 2002, 105. Usp. i Piteša 2006b, 7-20 za nalaz iz

Biskupije i za dva nalaza s nepoznatih dalmatinskih lokaliteta.
96 Ondje je pronaðena pozlaæena bronèana pojasna garnitura, u blizini ranohrvatskih gro-

bova (usp. Beloševiæ 1980, 65, 97, Juriæ 1981, 182, Szentpéteri 2002, 319).
97 Usp. Suiæ 1977, 98.
98 Ovo mišljenje bio je iznio još Šišiæ 1925, 678-680, proširio Kovaèeviæ 1966, 70-76,

1977, 92-93, a Grafenauer 1969, 48 mu je priznao stanovitu utemeljenost.



pati, providjeti opkopom, utvrditi), što prethodnoj argumentaciji sasvim
jasno oduzima na uvjerljivosti.99 Napokon, ne stoji sasvim niti tvrdnja o
oskudnosti avarskih nalaza koji bi potkrijepili granicu Avarskog Kaganata na
Savi.100 Prividno malen broj takvih nekropola prvenstveno je posljedica toga
što nema sustavnih arheoloških istraživanja. Ipak, i dosadašnji nalazi iz
Meðurjeèja omoguæuju da se stvori zakljuèak o postojanju granice u srednjoj
i donjoj Posavini (dakako, granicu ne treba razumjeti u strogom, suvreme-
nom smislu rijeèi). Avarski se utjecaj širio i izvan tih okvira, zahvaæajuæi i u
krajeve južno od Save, što je ovisilo o mjesnim prilikama. Upravo kao što je
pojas izmeðu Soèe i gornje Save tvorio granicu prema Italiji, tako je još i širi
pojas u današnjoj Bosni i Hercegovini i manjim dijelom u gorskoj Hrvatskoj
predstavljao crtu razdvajanja prema bizantskoj Dalmaciji i bizantskim savez-
nicima Hrvatima. Avari nikad nisu težili osvojiti krajeve južno od Save koji
su im kao konjanièkom narodu bili i teško pristupaèni. Otuda nije sluèajno
što se podruèje avarske vlasti i utjecaja poklapa s panonskim i peripanonskim
prostorom.

U slovenskoj je historiografiji uvriježen stav da su Franci tijekom po-
hoda 791. godine prodrli samo u gornju Posavinu.101 Nasuprot tomu, prema
nekima bi franaèke snage napredovale sve do Sirmija, za koji se vodila i
bitka.102 U hrvatskom povjesništvu uzima se da je Pipinova vojska nadirala
preko današnjeg slovenskog i hrvatskog ozemlja, prodrijevši u avarsku
Panoniju,103 a slièan je zakljuèak iznesen i u srbijanskoj historiografiji.104 Na
prvi pogled teško je pomiriti i navode izvora. S jedne strane, donosi se vijest
o uspješnoj bitki nakon èega se franaèki odredi vraæaju,105 a opet pripovijeda
se i da su opustošili i popalili avarsku zemlju jednako kao i franaèke vojske
na sjeveru èiji je pohod trajao 52 dana.106 Stoga su neki istraživaèi ustvrdili
da je drugi navod nepouzdaniji i da je u udaru južne franaèke vojske pala sa-
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99 Usp. Suiæ 1977, 97-98, Goldstein 1995, 84.
100 Margetiæ 2001a, 98 misli da bi se o granici moglo govoriti da u Slavoniji postoji više

nekropola s konjanièkim grobovima. Na ovom mjestu neæemo ulaziti u raspravu o neodrživo-
sti mišljenja kako konjanièki grob nužno indicira da je rijeè o ukopu Avara. 

101 Usp. Grafenauer 1964, 406, Štih - Simoniti 2004, 53. Vidi i Hauptmann 1929, 337-
338, Kos 1955, 97.

102 To je mišljenje 1904. godine izrazio S. Márki u Szent Paulinus és az avarok (usp. Sós
1973, 6, Bowlus 1995, 49).

103 Šišiæ 1925, 302: preko Kranjske i južne Štajerske u jugozapadnu "Ugarsku" (zacijelo
se misli Maðarska), Brandt 1980, 229-230: preko Istre, Slovenije i Hrvatske u Donju Panoniju,
Goldstein 1995, 142: preko slovenskog i hrvatskog teritorija u avarsku državu. 

104 Kovaèeviæ 1977, 94: preko Krasa i Posavine u Panoniju.
105 Karlovo pismo: Et expoliaverunt ipsum va<l>lum et sederunt ibidem ipsa nocte vel in

crastina usque hora diei tertia. Et acceptis spoliis reversi sunt in pace.
106 Lorschski godišnjaci, a. 791: (...) et fecerunt ibi similiter, vastantes et incedentes ter-

ram illam, sicut rex fecit cum exercitu suo ubi ipse erat.



mo jedna pogranièna utvrda.107 Iznesena je i pretpostavka da se zapravo radi-
lo o dvije navale: u prvoj u kolovozu pala bi pogranièna utvrda, a u drugoj u
rujnu i listopadu Pipinova vojska bi prodrla dublje u Panoniju.108 Kako se
èini, Pipinovo nadiranje nije bilo tako dalekosežno, ali ni sporedno kao što bi
se dalo pomisliti.109 Može se pretpostaviti da je poglaviti cilj prodora s juga
bio iskušati jakost protivnika i zavarati ga u vezi s glavnim pravcem udara,
ali i uèvrstiti franaèke položaje u pograniènim oblastima.110 U napredovanju
su se franaèke èete jamaèno koristile starim rimskim cestovnim pravcem
kojim su i Avari stizali do Italije: od Akvileje preko Emone do Petoviona.111

Vjerojatno je taj prostor mišljen pod "Ilirikom" koji se spominje u Lorsch-
skim godišnjacima,112 iako je bilo izneseno mišljenje da se radi o brdovitim
predjelima izmeðu jadranske obale i Save.113 Prispjevši do nekadašnjeg pro-
metnog èvorišta u Petovionu, Franci su jamaèno skrenuli u Podravlje, jer je
upravo uz Dravu vodila najvažnija južnopanonska kasnoantièka prometnica,
koja je još mogla poslužiti za kretanje vojske.114 Ovdje bi poèinjala "Pa-
nonija" iz Lorschskih godišnjaka. Zacijelo su u Podravlju franaèki odredi
naišli na prvo avarsko uporište, gradište s obrambenim nasipom (vallum).

Arheološki su nalazi upravo u varaždinskom, ludbreškom i koprivniè-
kom dijelu Podravine pokazali veæu usredotoèenost ostataka avarske i sla-
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107 Usp. Pohl 1988, 462, bilj. 52. Takoðer i Deér 1967, 784.
108 Margetiæ 2001a, 85-86 i bilj. 171. Rijeè je o nièim potkrijepljenoj hipotezi jer se u

izvorima nigdje ne spominju dva Pipinova pohoda.
109 Sós 1973, 6 ispravno naglašava da je južna vojska izvojevala najvažniju bitku cijelog

vojnog pothvata protiv Avara i osvojila važno avarsko uporište, iako ga ona smješta u samo
pogranièje.

110 Usp. i Margetiæ 2001a, 84-85.
111 Tako i Šišiæ 1925, 302. Margetiæ 2001a, 84 misli da je franaèka vojska stupala od Tar-

satike do Senja i potom prema Sisku ili kroz Liku i dolinom Une u današnju Slavoniju.
112 Moisaèka kronika, a. 791 takoðer spominje Ilirik, ali ne i Panoniju. Veæ je Kos 1902,

307, bilj. 3, 313, bilj. 3 ustvrdio da se pod pojmom "Ilirika" u ovom sluèaju mogu skrivati
samo slovenske zemlje, što je prihvatio i Šišiæ 1925, 302, bilj. 10. 

113 Margetiæ 2001a, 84. To ga je ponukalo da pravac kretanja franaèke vojske pomakne
prema jugoistoku, do Tarsatike i Senja. No, teško je vjerovati da bi Franci umjesto veæ dobro
poznate, glavne prometnice prema Panoniji odabrali sporedan put koji ih je vodio kroz nesi-
gurna, brdska podruèja, pri èemu bi se dodatno udaljavali od oblasti koje su stajale pod njiho-
vom izravnom vlašæu.

114 Ne èini se vjerojatnim da je Pipinova vojska napredovala u jugozapadnu Maðarsku
jer bi tada prilièno odmaknula od polazišta i više ne bi djelovala u "pogranièju" (illa confinia
iz Karlova pisma). Iz istog je razloga neprihvatljiva pretpostavka o nadiranju sve do Sirmija,
èime bi se vojska našla preduboko na neprijateljskom podruèju. Jednako tako nisu uvjerljiva
mišljenja da su se Franci zadržali samo u gornjoj Posavini ili u uskom pograniènom pojasu,
buduæi da vrela istièu da je prodor izvršen u Ilirik i u Panoniju, a osim toga sam Karlo u svom
pismu jasno kaže da su se èete usmjerile u avarske krajeve (perrexerunt infra fines ipsorum sc.
Avarorum). Da su se franaèki odredi kretali Podravljem, dalo bi se zakljuèiti i na temelju toga
što su se Franci, kad god su to mogli, nastojali poslužiti velikim rijeènim tokovima kakav je,
uz Dunav i Savu, nesumnjivo bila Drava (usp. Anèiæ 2000, 74, uz Bowlus 1995, 53).



venske materijalne kulture. Možda se u vezu s ovim pohodom može dovesti
otkriæe avarske sablje, dugog bojnog noža i sjekira iz okolice Koprivnice
(vidi tablicu). Kad su franaèke postrojbe svladale avarsku obranu i osvojile
utvrdu, odluèile su se na povratak, što je možda bilo i unaprijed odreðeno.
Buduæi da je južna vojska raspolagala manjim snagama, zacijelo je taktièkim
planom bilo predviðeno da se ne udaljava odviše od franaèkih granica i da ne
napreduje dalje èim naiðe na otpor.115 Tijekom povlaèenja Franci su ognjem
i maèem poharali krajeve kojima su prolazili, oèigledno u nakani da zastraše
mjesno stanovništvo i pokažu potpunu nesposobnost avarske vlasti koja nije
u stanju zaštititi svoje podanike.116

Nepovoljni uèinci franaèkog pohoda na unutrašnje prilike u Avarskom
Kaganatu ubrzo su postali jasni. Trzavice su 795. godine prerasle u otvoren
meðusobni rat u kojem su poginula oba avarska poglavara, kagan i jugur. Još
iste su se godine pred Karlom pojavili poslanici treæeg avarskog vrhovnika,
tuduna, koji je ponudio da æe se podvrgnuti franaèkoj vlasti i prihvatiti
kršæanstvo. Franaèki kralj, koji je od 793. godine bio zauzet vojevanjem pro-
tiv Sasa, što ga je odvuklo od avarskog rata,117 nije mogao ne iskoristiti ovu
oèiglednu slabost protivnika. Pripremu udara protiv Avara prepustio je fur-
lanskom vojvodi Eriku koji je zasnovao prepad duboko u avarsko podruèje,
a njegovu izvedbu povjerio slavenskom voði Vojnomiru (Wonomyrus), oda-
branom za pothvat zacijelo stoga što je mogao predviðenu èetu dovesti do
odredišta i poslužiti kao osoba za vezu s mjesnim slavenskim stanovništvom.
Na èelu odreda sastavljena od ljudi furlanskog vojvode118 Vojnomir je u jesen
795. prodro do avarskog hringa u meðurjeèju Dunava i Tise i dijelom ga
opljaèkao.119 Nakon ovog pothvata nestaje iz povijesnih zapisa. Taj je uspjeh
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115 Karlo u pismu spominje svoju zapovijed da se južna franaèka vojska (illa scara
nostra) iz Italije (de Italia) usmjeri u dijelove Avarije (pergere partibus Avariae), ali i da se
pritom zadrži na granicama (in illa confinia res<i>dendum). Iz ovoga proizlazi da je jedan od
ciljeva bila i uspostava franaèke vlasti u pogranièju duž Save i Drave. Klaiæ 1975, 168 takoðer
govori o pripajanju dijela Posavine. Margetiæ 2001a, 88 iznosi mišljenje da je Pipinov pohod
izuzeo od avarske vlasti i Posavinu i dalmatinske Hrvate.

116 Usp. i Pohl 1988, 317 u vezi s udarcem koji je zadobio ugled avarskih vlastodržaca
buduæi da se nisu oprijeli franaèkom prodoru. Tomu da su se Franci na povratku pozabavili i
pustošenjem ne proturjeèi napomena iz Karlova pisma da su se vratili u miru (reversi sunt in
pace). Time se zacijelo htjelo reæi kako im se putem nitko više nije suprotstavio. Bowlus 1995,
49, 55 smatra da su Franci u napadu 791. godine uživali snažnu podršku Slavena nezadovolj-
nih avarskom vlašæu, ali to povezuje s hipotezom o dubokom franaèkom prodoru meðurjeè-
jem Save, Drave i Dunava. Vjerojatnije je ipak da je prelazak pojedinih slavenskih skupina na
franaèku stranu bio posljedica pohoda.

117 Doduše, to ne znaèi nužno da su izostali manji upadi na avarsko podruèje kako bi se
održao pritisak na Avare, iako izvori o tome ne javljaju (usp. Bowlus 1995, 54-55).

118 Vojvoda Erik vjerojatno nije osobno sudjelovao u napadu (usp. Csendes 1970, 100,
Pohl 1988, 319, Bowlus 1995, 55; Ross 1945, 218, bilj. 3 ostavlja otvorenom moguænost o nje-
govom osobnom sudjelovanju, dok ga Váczy 1972, 411 uzima kao èinjenicu).

119 Avenarius 1974, 183 misli da je Vojnomir opljaèkao jedan od najvažnijih avarskih
hringova u srijemskoj Panoniji. No, nema sumnje da se radilo o sjedištu kagana (usp. Pohl
1988, 306-308).



otvorio širom vrata još opsežnijoj vojnoj akciji sljedeæe godine. Dodatno je
uvjerio i tuduna kako je pobjeda Franaka neupitna pa je on pohitao i osobno
se pokoriti Karlu. U meðuvremenu su u ljeto 796. postrojbe italskog kralja
Pipina bez otpora napredovale u avarsko podruèje, vjerojatno ponovno
Podravljem, glavnom južnopanonskom prometnicom koja je vodila prema
Sirmiju.120 Putem su im se pridružile bavarska i alamanska pojaèanja koja je
uputio Karlo Veliki.121 Vojska je zastala zacijelo u Srijemu, gdje je Pipin uz
Dunav dao podiæi tabor.122 Ondje se ubrzo pojavio novi kagan, èiji je izbor
po svemu sudeæi bio ubrzan tudunovim otpadništvom, te se predao. Dio se
Avara nije s tim pomirio nego se radije povukao preko Tise, oèito u oèeki-
vanju daljnjeg razvoja dogaðaja. Pipin je nato prešao Dunav123 i usmjerio se
prema tada veæ napuštenom avarskom hringu, temeljito ga je oplijenio i
naposljetku razorio. Avarska je moæ potpuno slomljena, premda volja za
otpor nije bila sasvim skršena. Još neko vrijeme vodile su se borbe koje su
pokazale svu ranjivost franaèkog položaja u Panoniji sjeverno od Drave.
Napokon, nakon neugodnih udaraca koje su Franci 799. i 802. godine pretrp-
jeli na bojnom polju, ugušena je pobuna pod tudunovim vodstvom i on se
ponovno pokorio: osobno se zajedno s mnogim Slavenima i Avarima 803.
godine predao sada veæ caru Karlu u Regensburgu. Panonija je konaèno bila
podvlašæena.124 Južnopanonski prostor dospio je pod franaèko gospodstvo
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120 Usp. Csendes 1970, 101. Bowlus 1995, 56 spominje Donju Panoniju. Za pregled miš-
ljenja usp. Sós 1973, 7, bilj. 18. U ARF, a. 796 Panonija se i u vezi s Vojnomirovim upadom i
s Pipinovim pohodom navodi u množini (in Pannonias), što upuæuje na poznate dvije frana-
èke Panonije, Gornju sjeverno od Drave i Donju južno od Drave. Kad se spominje Pipinov
povratak s pohoda, isti izvor (ARF, a. 796) kaže da se on vraæao "iz Panonije" (e Pannonia).
Komplementarni Einhardovi godišnjaci, a. 796 u oba sluèaja imaju Panoniju u jednini (de
Pannonia, in Pannonia). Èini se da se u ARF rabi množina kako bi se naglasila èinjenica da
su Vojnomir i Pipin djelovali na cijelom podruèju koji je tada obuhvaæao Avarski Kaganat, a
koji je poslije razdijeljen u dvije Panonije, pa se može s velikom vjerojatnošæu pretpostaviti da
su obojica prolazila Meðurjeèjem odnosno buduæom Donjom Panonijom. U ARF Panonija u
jednini odnosi se na cijelu panonsku granicu, dok Einhardovi godišnjaci koriste dosljedno jed-
ninu jer 796. godine razdioba na dvije Panonije nije još bila provedena (Sós 1973, 19).

121 Bowlus 1995, 55-56.
122 Pohl 1988, 319. U ARF, a. 796 stoji da je Pipin ocu uputio dva poslanstva: u prvom

ga je izvijestio o dolasku kagana i ostalih avarskih prvaka, a u drugom mu javlja da je zauzeo
hring. Oèito je izmeðu tih dogaðaja moralo proteæi neko vrijeme. Lorschski godišnjaci, a. 796
kažu da je Pipin prešao Dunav i potom stigao do avarskog hringa, ostavljajuæi jasan dojam
kako se to zbilo u jednom neprekinutom slijedu. Otuda se može zakljuèiti da je Pipin sa svo-
jim èetama proboravio kratko vrijeme s desne obale Dunava, a nakon što je primio kaganovu
predaju, prebacio se preko rijeke i stigao do hringa.

123 Csendes 1970, 101 misli da je to uèinio kod ušæa Save. Ako se prethodno kretao uz
Dunav, nekadašnjom rimskom cestom uz limes, što je možda i vjerojatnije s obzirom na fra-
naèku naviku da se služe rijeènim tokovima u vojne svrhe, mogao je prelazak obaviti i na rani-
joj toèci. Tomièiæ 2000b, 151 drži da se poslužio prijelazom kod Iloka.

124 O slomu Avarskog Kaganata usp. Deér 1967, 785-792, Avenarius 1974, 183-186,
Wolfram 1987, 258-260, Pohl 1988, 318-323. Sumarno Budak 2001, 64-74. Franaèke su vla-
sti 805. godine uspostavile vazalnu avarsku kneževinu koja je obuhvatila podruèje Panonije 



vjerojatno još 796. godine. Èini se da su se tamošnji Slaveni i Avari bez oso-

bitog protivljenja podvrgnuli franaèkom vrhovništvu, a nisu bili ni jaèe za-

hvaæeni ustankom koji je predvodio tudun, buduæi da su se borbe vodile na

prostoru sjeverno od Drave.
125

Doduše, s franaèkoga gledišta potpuno je

pokoravanje cijele Panonije uslijedilo uistinu tek poslije gušenja te pobu-

ne.
126

Pod novim su vlastodršcima južnu Panoniju zahvatili novi tijekovi, a

vladavinski sustav koji su zaveli Franci potrajao je sve do poèetka 10. sto-

ljeæa i maðarskih provala.

Zakljuèak

Smještanje Avara u Karpatsku kotlinu imalo je dalekosežne posljedice

po istoènorimsku vlast u jugoistoènoj Europi, navlastito u južnoj Panoniji

koja se i prva našla na udaru. Avari su u otprilike dva desetljeæa dokrajèili

ostatke ionako uglavnom nominalnog istoènorimskog vrhovništva u

Meðurjeèju. Kljuèni trenutak bio je pad Sirmija pod avarsko gospodstvo,

èime su nestali i posljednji izgledi da æe opstankom toga uporišta otupjeti

oštrica daljnjih avarskih nasrtaja. Upravo stoga je gubitak Sirmija, štoviše

kalvarija Sirmijaca jetko odjeknula u svijesti Bizantinaca, o èemu svjedoèan-

stvo pružaju ponajprije suvremeni povijesni zapisi u kojima se istièe važnost

i znamenitost toga za Carstvo izgubljenoga grada. Štedru su uspomenu na to

bizantski kronièari saèuvali sve do 12. stoljeæa.

Zasjevši i na južnopanonskom prostoru, Avari su, koliko se može pro-

suditi, oblikovali ovo podruèje kao svojevrsnu predstražu svojim središnjim

panonskim posjedima. Dosada utvrðeni arheološki lokaliteti, na kojima je

moguæe pretpostaviti nalaze koji su bili u uporabi kod Avara (ili nositelja

avarskog identiteta), pružaju zaokruženu sliku o strateškom smještaju avar-

skih uporišta u blizini povoljnih rijeènih prijelaza i na križištima putova, u

èemu se jasno uoèava dosljednost u zaposjedanju kljuènih položaja, a ujedno

ocrtavaju i rasprostranjenost avarske vlasti na južnopanonskom prostoru.
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zapadno od Dunava i uz neophodnu franaèku potporu potrajala do 828. godine (usp. i Sós

1973, 21-22, Bóna 1985b, 158).

125
Umirenosti Meðurjeèja zacijelo su pridonijeli i pohodi vojvode Erika i kralja Pipina

797. godine u Panoniji (usp. Pohl 1988, 320). Na taj zakljuèak upuæuje i èinjenica što je fur-

lanski vojvoda 799. godine mogao ratovati protiv bizantskog priobalja u Liburniji. Goldstein

1995, 143 misli da su meðu Slavenima i Avarima koji su se podložili Karlu 803. godine u

Regensburgu (Einhardovi godišnjaci, a. 803) bili i Slaveni iz panonske Hrvatske. No, iz kon-

teksta ove vijesti slijedi da je rijeè o Slavenima i Avarima u tudunovoj pratnji, što iskljuèuje

sudjelovanje slavenskih i avarskih skupina južno od Drave. Ipak, èini se da je i donjopanon-

ski knez morao izraziti pokornost, ako je suditi po jednoj drugoj vijesti (vidi sljedeæu bilješku).

126
Ovo bi se možda dalo išèitati iz navoda u Lobbeskim godišnjacima, a. 803 da je 803.

godine pod Karlovu vlast svedena Panonija zajedno sa susjednim kneževinama (cum finitimis

regnis). To bi znaèilo i da je u Meðurjeèju do toga vremena veæ uspostavljena vazalna slaven-

ska kneževina (usp. Wolfram 1987, 267). Tomièiæ 2000b, 158 raèuna franaèko pripajanje

Meðurjeèja i postanak Donjopanonske kneževine tek od Aachenskog mira 812. godine.



Dok je za prvo razdoblje avarske vlasti u Panoniji svojstveno odsutnost avar-
skih naselja u najveæem dijelu unutrašnjosti Meðurjeèja, srednje je avarsko
razdoblje (posljednja èetvrtina 7. i prva petina 8. stoljeæa) vidjelo sve izrazi-
tije naseljavanje, pa su južnu Panoniju tada mnogo snažnije zahvatili popula-
cijski tijekovi.

Od 70-ih godina 8. stoljeæa avarski su vlastodršci sve nespokojnije
promatrali kako se franaèka vlast primièe njihovim zapadnim i jugozapadnim
granicama. Doduše, Francima su tada mogli suprotstaviti tek blijedi spomen
na nekadašnju snagu kojom su u šahu držali Bizantsko Carstvo. Franaèki
vojni pohod koji je za cilj imao uništenje avarske države zapoèeo je u kolo-
vozu 791. godine. Južnim pravcem prodora koji je polazio iz Italije Franci su
stigli u Podravinu i jamaèno nakon manjeg sukoba povukli se u Italiju.
Glavna je svrha južnog udara bila po svoj prilici iskušati snagu protivnika i
zavarati ga u vezi s glavnim, sjevernim pravcem navale (njime je zapovije-
dao osobno Karlo Veliki na èelu dviju vojska), ali i uèvrstiti franaèke po-
ložaje u pograniènim oblastima. Uspjeh slavenskog voðe Vojnomira u jesen
795., kad je dospio sve do avarskog hringa u meðurjeèju Dunava i Tise i dije-
lom ga opljaèkao, širom je otvorio vrata prodoru koji su u ljeto 796. poduze-
le postrojbe italskoga kralja Pipina, bez otpora napredujuæi u avarsko podru-
èje, vjerojatno ponovno Podravljem, glavnim južnopanonskim prometnim
smjerom koji je vodio prema Sirmiju. Na tom je pohodu Pipin primio i pre-
daju avarskog kagana, razorivši utvrðeno središte Avara, njihov hring.
Meðurjeèje je jamaèno veæ tada potpalo pod franaèko gospodstvo, no kona-
èno pokoravanje avarske Panonije dogodilo se 803. godine nakon što je
skršena pobuna koju je protiv franaèkog vrhovništva podigao dio Avara. Od
tog je vremena Panonija bila uklopljena u franaèki vladavinski sustav i obli-
kovana je u istoèno pogranièje franaèke veledržave.
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Summary

THE AVARS, SOUTH PANNONIA, AND THE FALL OF SIRMIUM 

The paper describes the course of the Avarian conquests in South Pannonia
based on written materials and archaeological findings, as well as relevant historio-
graphic literature, and provides a comprehensive analysis of the testimonies about
the Avarian presence in the broader territory of South Pannonia and about the Avarian
rule before its collapse under Frankish attacks at the end of the 8th and the beginning
of the 9th century. Special attention is paid to the reactions to the fall of Sirmium into
Avarian hands in historical sources. 

The settlement of the Avars in the Carpathian Valley had far-reaching conse-
quences for the Eastern Roman domination in South East Europe, in particular in
South Pannonia, which was the first to come under attack. Over approximately two
centuries the Avars finished off the remains of the Eastern Roman sovereignty in the
valley between the two rivers, which had already been for the most part purely nom-
inal. The fall of Sirmium under Avarian domination, which ruined the last chances
for this stronghold to take the edge off further Avarian attacks if it survived, was the
key moment of their conquest. This is the reason why the loss of Sirmium and the
resulting Calvary of its people had a profound impact on the Byzantines’ minds,
which is attested by the contemporary historical records underlining the importance
and prominence of this town, lost for the Empire. Byzantine chroniclers preserved
ample memory of this all the way to the 12th century. 

Entrenching themselves in the territory of South Pannonia, the Avars, as much
as we are able to tell, organized this area as a sort of an advance guard protecting
their possessions in Central Pannonia. The archeological localities found so far,
where findings in use by Avars (or bearers of Avarian identity) can be assumed, pro-
vide us with an integral picture of the strategic layout of the Avarian strongholds near
convenient river crossings and road intersections, clearly showing their consistency
in occupying the key positions, and giving us an idea about the extent of Avarian
domination in the territory of South Pannonia. While absence of Avarian settlements
in most of the valley’s interior is characteristic of the first period of Avarian domi-
nation in Pannonia, the middle Avarian period (the last quarter of the 7th century and
the first fifth of the 8th) saw more distinct settling. South Pannonia was then much
more strongly affected by the population flows. 

Since 770s the Avarian power-holders were watching the Frankish rule
approach their western and south-western borders with growing unease. True, they
could only muster a pale shadow of their former power that had held the Byzantine
Empire in check to fight the Franks. The Frankish military campaign aimed at
destroying the Avarian state began in August 791. Pursuing the south route of incur-
sion, with Italy as its starting point, the Franks arrived to Podravina and fell back to
Italy after what must have been a minor clash. The main purpose of the southern
incursion was most likely to test the opponents’ strength and to deceive them about
the main, northern route of onslaught (with two armies commanded by Charlemagne
personally), but also to consolidate Frankish positions in the border areas. The suc-
cess of the Slavic leader Vojnomir, who broke through all the way to the Avarian
hring in the valley between the Danube and the Tisa in autumn 795, pillaging a part
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of it, threw the door wide open to the incursion undertaken by Italian king Pepin’s
forces in the summer of 796, who advanced into the Avarian territory without
encountering any resistance, probably along the Drava Valley again, since it was the
principal South Pannonian traffic route that proceeded to Sirmium. During this cam-
paign Pepin accepted the capitulation of the Avarian Kagan, destroying the Avars’
fortified capital, their hring. The valley between the two rivers must have fallen
under Frankish dominion at that point, but the Avarian Pannonia was finally con-
quered by the Franks in 803 after the rebellion that some of the Avars raised against
Frankish sovereignty was crushed. Since that time Pannonia was integrated into the
Frankish system of government and organized as the grand Frankish state’s eastern
border area.

(Sažetak prevela: Ana Levak Saboloviæ)

Key words: Avars, Avar rule, South Pannonia, fall of Sirmium, Frankish Kingdom
(Empire)
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