HRVATSEO SLOVO

NAPADI NA MEDUNARODNO PRIZNATI HRVATSKI JEZIK @
Kazneno prijavljeno Ministarstvo RH

Predavanje na tribini Hrvats-
koga kulturnoga vije¢a Nove
agresije na hrvatski jezik od-
. 12ano je u 8. studenoga 2010.
u Zagrebu. Bududi da se s vre-
mena na vrijeme mogu -futi
teze medunarodnih politickih
tinovnika na tragu onih koje u
svojoj knjizi iznosi- Snjezana
Kordi¢, a protiv kojih se odre-
duje hrvatska jezikoslovna
kao i 3ira javnost, donosimo

ovo predavanje u nekoliko na-,
stavaka kako bi Citatelji stekli

uvid u ,znanstvenost” pristu-
pa spomenute autorice kada
negira samosvojnost hrvat-
skoga jezika

ana 28. listopada osvanula je na
D portalu HKV-a vijest da je.u ime

HKV-a Hrvoje Hitrec podnio
prijavu Op¢inskomu drZavnomu odvijet-
ni§tvu u Zagrebu protiv odgovornih os-
oba u Ministarstvu kulture RH zbog su-
financiranja knjige Snjezane Kordi¢ Je-
zik 1 nacionalizam: )
“U prijavi se navodi da su re¢ene osobe
ravnatelj Uprave za knjigu i knjiznice
Cedomir Vidnji¢ i ministar BoZo Bisku-
pi¢ propustanjem duZnoga nadzora ne-
savjesno postupale u obavljanju shuzbe,
dopustiv§i da Ministarstvo kulture ne-
osnovano, protuzakonito i protuustavno
sufinancira knjigu SnjeZane Kordic¢
‘Jezik i nacionalizam’, nakladnika ‘Du-
rieux’, pa su time prouzrodili. povredu
prava drugoga, odnosno imovinsku
Stetu.”

-“U obrazloZenju se navodi da je knjiga
‘Jezik i nacionalizam’ upravljena protiv

- hrvatske kulture, hrvatskoga kulturnog
identiteta i hrvatskoga jezika, te zbog
toga nije smjela biti sufinancirana iz dr-
Zavnoga proracuna RH. U knjizi se su-
vremena demokratska hrvatska drzava
usporeduje s nacistitkom Njemactkom,’
osporava se Ustav RH u dijelu koji
govori o hrvatskome jeziku u sluZbenoj
‘uporabi, te negira pravo hrvatskoga na-

“roda da svoj jezik naziva svojim, narod-
nim imenom.” )

- Hrvoje Hitrec svojim je potezom izne-
nadio drugu stranu.' To pokazuju reak-
cije u medl_uma koji pokuavaju Hm'e-,
covu prijavu predstaviti besmislenom.

- Gotovo svi spomenuti poznatiji hrvatski
mediji ustali sp tim povodom u obranu
neobranjive knjige. Time su se doveli u
vrlo neugodnu situaciju. Kao da nitko
od urednika u tim medijima nije imao
dan-dva vremena za &itanje knjige. Tl
nisu imali vremena, ili su knjigu poceli
slaviti i braniti isklju¢ivo po necijem
nalogu. )

Vecernji list o prijavi objektivno iz-
vijestio 2. studenoga u tekstu s ovim
podnaslovom - citirajuéi H. Hitreca:
Ovo nije tuzba protiv knjige ili njezine
autorice, ve¢ protiv odgovornih u Mi-
nistarstvy kulture koji noveem iz drZav-
nog proracuna sufinanciraju knjigu koja

tvrdi da hrvatski jezik ne postoji. U tek-
stu se kaZe da novinar do autorice knji-
ge nije uspio dodi jer ona radi i 2ivi u
Njematkoj. Ve¢ 30. listopada vijest o
prijavi objavio je i Novi list, s podnaslo-
vom u kojem se citira Snje2ana Kordié:
Znanstveno propitivanje nacionalizma

izaziva ogorcenosti i paniku. Novi List |

brani Snjetanu Kordid, pa ¢ak i time da
junaziva onako kako se danas sama vje-
rojatno nikada ne bi nazvala, “kroatisti-
com", a prostora se daje njezinim i Jer-
govicevim izjavama u povodu tuZbe.
Isti je tekst objavio i Glas Slavonije 3.
stadenoga (na svojim mreZnim stranica-
ma). Ubrzo se oglasio i Jutarnji List's
tekstom Hitrec zbog srpskohrvatskog
Bidjicu tuZio BoZu Biskupica, pa pustio
’Ihompsona i Skoru, Jutarnji Iist tuzbu
naziva “apsurdnom™. 1 njegova je reda-

kcija uspjela kontaktirati autoricu knjige
te je prenijela njeginu izjavu kako je
sada rijec o tome hoce li “drzavni odvj-
etnik odbaciti prijavu” i hode li, ako ju
e odbaci, “sud postovati zakon i slobo-
du govora ili ée njihov nacionalizam
staviti iznad zakona™.

Slobodna Dalmacija takoder se digla u
obranu knjige S. Kordi¢ te joj je 6. stu-
denoga dala cijelu stranicu za intervju

pod naslovom Podudaranje jezika i

nacije samo je mit. U uvodnom se dije-
lu intervjua govori o “graji koju su ovd-
asnji deklarirani ustadofili, ali‘i dio tzv.
umjerene kultame javnost” podigli oko

knjige S. Kordi¢. Autorica kaZe da je

knjigom htjela “pruziti mladima znanja
koja im se uskracuju kroz $kolovanje.
Maknuti ideologiju iz kroatistike. Up-
oznati domacu sredinu sa znanoscu u
svijetu.”

U medijsku kampanju u korist SnjeZane
Kordi¢ i njezine knjige ukljucio se 9.
studenoga i Nacional. Hitreca naziva
“desniCarskim piscem” koji je u ime
“minorne udruge” HKV podnio kazne-
nu prijavuy, §to je “apsolutna novost -u
rjeSavanju lingvistickih prijepora u
Hrvatskoj i upucuje na moguci sukob
izmedu ultradesnog Hitreca i umjerenog
Biskupica, te na.sukob s Visnjicem kao
predstavnikom stpske zajednice”.
Medutim, Hitrec ne rjefava “lingvisti¢-
ke prijepore”, to &ini struka, a nije ni po-
dnio prijavu protiv Visnji¢a kao pred-
stavnika srpske zajednice, vec protiv
njega u funkciji djelatnika Ministarstva
kulture. Bi li prema Nacionalu pripadni-
ci svih nacionalnih manjima u RH tre-
bali biti iznad zakona ili bi to trebalo
vrijediti samo za neke nacionalne ma-
njine?

Nacional naziva Snjezanu Kordi¢ “zna-

nstvenicom briljantne biografije” koja |
“zastupa tezu da su hrvatski, srpski, bo-

sanski i crnogorski jezik varijante jed-
nog standarda”. Nacional zakljucuje sv-
oj tekst o kaznenoj prijavi ovako: “Sada
je pitanje hoce 1i je drZavni odvjetnik
odbaciti ili proslijediti sudu. Ako je pro-
slijedi. sudu, treba vidjeti hoce li se po-
$tivati zakon i sloboda govora, ili ée na-
¢ionalizam stati ispred zakona, §to bi
nas vratilo u 90-e kad je ognjistarski duh
HDZ-a zatirao svako drukéije mis-
jenje.”.}

Dana 8. studenoga odrZana je tribina
HKV-a pod naslovom Nove agresije na

hrvatski jezik. Kao pozvani predavadi
sudjelovali su dr. Nataga Basi¢, Jasmina
Niki¢ i autor ovoga ¢lanka. Na tribini je
samo manjim dijelom bilo rijedi o knji-
zi S. Kordic i o kaznenoj prijavi HKV-a
protiv Ministarstva kulture. Isklju¢ivo o
kaznenoj prijavi i knjizi govorio je
Hrvoje Hitrec kao organizator tribine u

svojim uvodnim napomenama i u

zavrinoj rijeci. Jasmina Niki¢ uopde
nije govorila o knjizi S. Kordi¢. Nataga
je Badi¢ samo manji dio svojega preda-
vanja posvetila SnjeZani Kordi¢. Isto
vrijedi i za autora ovoga teksta, koji je o
zbivanjima oko knjige govorio u ko-
ntekstu povijesnih paralela, Nakon za-
visne rijeti Hrvoja Hitreca autor je
ovoga ¢lanka prokomentirao knjigu S.
Kordi¢ nekim citatima te je podupro
kaznenu prijavu Hrvoja Hitreca jer sma-
tra nedopustivim da je Ministarstvo kul-
ture RH simboli¢no pomoglo objavu te
knjige.

Televizijske kamere HRT-a snimale su
cijelu tribinu, od prvoga do posljednjega
trenutka. U publici je bilo i drugih snima-
¢a. O tribini je HRT izvijestio u svojoj
emisiji Pola ure kulture 11. studenoga.
Prilog HRT-a sloZen je s ciljem da s bla-
gom dozom ironije prikaZe kako se ne-
tko nepotrebno uzbuduje oko knjige. Je-
dna od uvodnih reenica urednice emi-
sije glasi: “Dok je nae jezi¢no poglav-
lje zatvoreno &ak i u Europi, kod kuce
kao da se vraéamo u proglost.”Spomost

-knjige uvodno je prikazana izjavom da

“autorica tvrdi da su hrvatski i srpski
jedan jezik”, a ne npr. time da autorica
tvrdi da hrvatski jezik ne postoji te da u
svojoj knjizi najgrubljim rijeima vrije-
da. svoje neistomiiljenike, hrvatsku
drzavu, njezine zakone i ustav,

U emisiji HRT-a tribina je predstavljena
tako kao da je bila posvecena iskljucivo
S. Kordi¢. 1z izlaganja N. Badi¢ prika-
zan je samo jedan dio u kojem se osvrée
na S. Kordi¢, a od onoga §to je govorio
autor ovoga ¢lanka, prikazan je takoder
samo isje¢ak onoga §to je pri kraju
rekao nakon Hrvoja Hitreca u odnosu na
knjigu i postupak Ministarstva. U kom-
binaciji s neprimjerenim uvodnim napo-
menama te su rije¢i N. Basié, M. Gr-
Cevica i H. Hitreca gledateljima HRT-a
ostale nerazumljive. Manipulacija je po-
vecana jos i prikazom jednoga dijela go-
vora akademika Babié koji je bio u pu-
blici.

Manipulacija je nastavljena u nastavku
emisije iskazom kako su S. Kordi¢ i ne-
ki drugi presutjeli pozive na razgovor za
HRT, no da je jedan lingvist s Filozof-
skoga fakulteta pristao razgovarati i
“sniziti te sirove strasti”. Tako najavlje-
ni lingvist prikazan je kako nasmijeSen
hoda osvijetljenim hodnikom prema
kameri, a izjava za HRT mu zapocinje
ovako: “Ja se slaZem s onim dijelom
knjige u kojem se kritizira nacionalizam
u jeziku i neznanstveni pristup kakav
prevladava u domacoj kroatistici.”.

Bio bi red da taj lingvist pojasni u kojem
dijelu  domace “kroatistike previadava
neznanstveni pristup i nacionalizam u
jeziku. Misli li da na kroatistici Filozo-

fskoga fakulteta prevladava neznanstve-

ni pristup i nacionalizam u jeziku? Ili
negdje drugdje? Ui on branjenjem knji-

petak, 25, ozujka 2011,

ge S. Kordi¢ zapravo odraduje kakav
politicki zadatak i u stvari ne zna §to pi-
$e u knjizi o kojoj govori?

Nakon lingvista govorio je za HRT i
akademik Tonko Maroevi¢ kao pred-
sjednik vijeca Ministarstva koje je pred-
lozilo da se donese odluka o financi-
ranju knjige S. Kordi¢. On je podsjetio
kako je u kratkoj polemici sa S. Kordié
rekao da mu je ona u toj svojoj argu-
mentaciji &ak i dodijala, a da ga je to
moralno jo§ vige obvezalo da knjigu
ponudi hrvatskoj publici. HKV ima
svoje, naravno, razloge, a on da polazi
od toga “da hrvatska drZava ima snage
da se suprotstavi suprotnim misljenji-
ma, da vodi o njima ratuna, te da se u
krajnjoj liniji Hrvatska legitimira pred
Europom kao zemlja koja prihvaca raz-
govor.”

Akad. Maroevié je predsjedniku HKV-a
prije tribine pismeno objasnio da je Mi-
nistarstvo financiralo knjigu S. Kordi¢
zato $to je htjelo pokazati da “u hrvatsk-
oj kulturi ima mjesta za drugacije mi§-
ljenje”, pa i ono koje je “nepopularno i
u nesuglasju s najvecim autoritetima”.2
Steta je §to akad. Maroevié kao &lan ur-
ednistva KnjiZevne Republike nije u to-
me smislu utjecao na Velimira Viskovi-
¢akada se radilo o objavi teksta Zvonka
PandZica.

Knjiga S. Kordié bila bi tiskana i bez
dodijeljene simboli¢ne potpore Minis- °
tarstva kultare. Autori¢ino miljenje sl-
usamo vec godinama putem Knjizevne
Republike, za $to su autorici iz sredsta-
va hrvatskoga drzavnoga proracuna pu-
tem Casopisa zasigurno isplaceni dobri
honorari. No sada je izravnim potpoma-
ganjem Ministarstva kulture prekorade-
na granica jer se radi o potpori autorsk-
om djelu. Ministarstvo je time poduprlo
neprihvatljiv diskurs koji je ukori¢en u
toj knjizi, a zatim je gumulo akademika
Maroevica, u ¢ije osobne postene naka-
ne ne sumnjam, da obrazloZi da je to za-
pravo u interesu hrvatske drzave i hrvat-
ske kulture te da se time legitimiramo
pred Europom (kao da je Europa trazila
da to u¢inimo).

Uz sve duzno poitovanje prema Tonku
Maroevicu, smatram da Ministarstvo
kulture RH nije smjelo poduprijeti obja-
vu knjige SnjeZane Kordi¢. Toj knjizi
nedostaje ponajprije kultura pa nije za-
vrijedila potporu Ministarstva kulture.
Ona nije znanstvena, ve¢ pamfletisti¢ka,
vrijeda hrvatsku drZavu, kroatisticku
akademsku zajednicu i njezine pojedin-
ce. Takve knjige Ministarstvo kulture
RH ne bi smjelo podupirati.

) SvrSetak
o Mario GRCEVIC

13, veljage 2011. godine objavljena je na mre-
Znim stranicama www.hakave.org odluka Opci-
nskoga drzavnoga odvjetnidiva Republike Hr-
vatske u Zagrebu kojom se odbacuje tuzba. Od-
luka je donesena 22. prosinea 2010., a nedugo
nakon toga novim je ministrom Ministarstva
kulture imenovan Jasen Mesic.

2 prema tekstu Jos o knjizi “Jezik i nacionaliz-
am” Hrvoja Hitreca, 29.10.2010,, www.haka-
ve.org.



