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1. 1z jedne , globalizacije” u drugu

Do 1990-ih godina sve su slavenske zemlje s iznimkom Jugoslavije bile ¢lanice Var-
Savskoga pakta i time dio tzv. Isto¢noga bloka pod vodstvom Sovjetskoga Saveza.
Jeziénopoliti¢ki gledano za Isto¢ni je blok bila karakteristiéna dominacija ruskoga jezika.
On je vrijedio kao sluzbeni jezik komunikacije i kao »lingua franca«, tj. kao ‘jezik spora-
zumijevanja u vi§ejezi¢nom prostoru’.' Pozicija ruskoga ipak je u pojedinim zemljama bila
razli¢ita, sukladno politickim posebnostima tih zemalja.

Prema sovjetskoj ideologiji i jezi¢noj politici ruski je jezik kao materinski i nacionalni
jezik Rusa trebao postati materinskim odnosno nacionalnim jezikom stanovnistva cijeloga
biviega Sovjetskoga Saveza. To su stanovniStvo sadinjavali razli¢iti narodi i narodnosti,
koji su Zivjeli u 15 republika. Od slavenskih zemalja spomenuto se nacelo odnosi na Bje-
lorusiju i Ukrajinu. Ruski je jezik i u njima, kao i u ostalim sovjetskim republikama, imao
status sluzbenoga jezika. U Bjelorusiji 1 Ukrajini taj su status de jure imali i nacionalni je-
zicl, no de facto je u javnoj uporabi i u tim republikama kao i u cijelom Sovjetskom Savezu
prevladavao ruski jezik.

U Ukrajini i Bjelorusiji ruski je funkcionirao i kao nastavni jezik u $kolama. Gotovo
potpuno istiskivanje bjeloruskoga i ukrajinskoga u svim relevantnim dru$tvenim podrudji-
ma bilo je uvjetovano sovjetskom ideologijom 1 drugim (starijim) povijesnim ¢imbenicima
(usp. Stern 2003, Mokienko 2000, Taranenko 2000, Gutschmidt 2000). Utjecaj ruskoga
jezika prouzrocio je znatno jezi¢no mijeSanje pri uporabi bjeloruskoga i ukrajinskoga. Ru-
sko-ukrajinskim jezi¢nim kontaktom nastao je poseban oblik jeziénoga mijeSanja poznat
pod imenom surZyk. Analogno tome u Bjelorusiji je nastao rusko-bjeloruski oblik jezi¢ne
mjesavine, tzv. trasjanka. Obje se mjeSavine smatraju posebnim sociolektima koji postoje u
razli¢itim tipolo$kim inac¢icama (usp. Okara 2000). Intenzivno lingvisti¢ko istrazivanje tih
jezi¢nih idioma zapocelo je na prijelomu tisuéljeéa.?

Zbog uporabe ruskoga kao nastavnoga jezika razvitak nacionalnih jezika u Bjelorusiji i
Ukrajini bio je jako ogranicen (o situaciji u ukrajinskom $kolstvu usp. Stewart 2000). Ipak,
za ucenje stranih jezika to je imalo i pozitivnu stranu: veé u ranoj $kolskoj dobi uéenici su
u Skolama mogli uéiti i zapadne jezike kao njemacki, francuski i engleski. Drugacije je bilo

Ovaj je ¢lanak nastao na temelju rada Vergleichende Darstellung der sprachpolitischen Tendenzen in
den slawischen Lindern seit Ende der 1980-er Jahre (Filologija 48, 2007: 41-73).

! Duden - Das Fremdwérterbuch, 7. izd., Mannheim, 2001.

Usp. projekte o surZyku i trasjanki na sveuéilidtima u Sankt Peterburgu i Oldenburgu: http://www.
slavistik.uni-oldenburg.de/13686.html; posljednji pristup: 14.02.2011.). O surzyku i trasjanki na hr-
vatskom jeziku usp. Fuderer 2009 i njezin tekst u ovom zborniku.



144 Slavenski jezici u usporedbi s hrvatskim 1l

s uéenjem stranih jezika kod zapadnih Slavena (Ceha, Slovaka i Poljaka), koji su u $koli
morali uditi ruski kao prvi strahi jezik.

U bivioj Cehoslovackoj (a sli¢no je bilo i u Poljskoj i Bugarskoj) ruski je bio (najkasni-
je) od petoga razreda osnovne $kole obvezatan predmet. Kroz ucenje se ruski glorificirao
kao kulturni jezik pa se npr. organiziralo obvezatno natjecanje u recitiranju ruske poezije i
proze — tzv. Puskinov pamdtnik. Jezi¢na politika prema stranim jezicima, koja se u 70-im i
80-im godinama vodila u korist ruskoga, bila je posljedica polititke ovisnosti Cehoslovacke
od Sovjetskoga Saveza. Drugi strani jezik, u pravilu njemacki ili engleski, obi¢no se nudio
samo u vi§im $kolama — gimnazijama i srednjim $kolama, ali ne u svim strukovnim sred-
njim Skolama. U usporedbi s nastavom ruskoga nastava zapadnih stranih jezika bila je zane-
marivana. S druge strane, zahvaljuju¢i ucenju ruskoga jezika daci su u zapadnoslavenskim
zemljama uéili Citati i pisati na Cirilici.

U usporedbi s bjeloruskim i ukrajinskim jezi¢na udaljenost poljskoga, slovackoga i
¢eskoga od ruskoga jezika djelovala je kao znatno jadi filtar protiv utjecaja ruskoga, tako da
su se rusizmi uglavnom ograni¢avali na leksik iz ideoloSko-politi¢koga podruc¢ja. Danasnji
mladi narastaji u zapadnoslavenskim zemljama, koji uce pretezito zapadne jezike, ¢irilicu
vise ne poznaju. Time su zapadni Slaveni danas na gubitku nasuprot veéini ostalih Slavena,
koji primarno pisu na ¢irilici, a koji s u¢enjem zapadnih jezika automatski nauce i latini¢no
pismo. Kod Hrvata i Slovenaca, koji se kao 1 zapadni Slaveni sluZe latinicom, situacija je
glede ucenja ¢irilice bila drugacija. U bivioj Jugoslaviji svi su uéenici u€ili ¢irili¢no pismo
neovisno o ruskom, i to zbog srpskoga jezika. Nakon raspada Jugoslavije Slovenci i Hrvati
obustavili su obvezatno ucenje ¢irilice u $kolama.

U komunisti¢koj Jugoslaviji, koja nije pripadala Istoénomu bloku i koja prema Zapadu
nije bila zatvorena kao zemlje [sto¢noga bloka, ruski se jezik najéesce ucio kao fakultativni
nastavni predmet bez naglasene ideoloSke motivacije. Nakon pogorSanja jugoslavensko-
sovjetskih politi¢kih odnosa 1948. godine ponuda ruskoga jezika u nastavi ovisila je o po-
jedinim $kolama. Privremeni pokusaji vlade da se ojaga pozicija ruskoga u §kolama propali
su zbog prosvjeda ucenika odnosno njihovih roditelja, koji su preferirali zapadne jezike,
posebice njemacki, engleski, francuski i talijanski (u primorju). Iako je pozicija ruskoga u
Jugoslaviji u usporedbi s drugim slavenskim zemljama bila najslabija, ipak je i tu ruski kao
jezik politiCkoga giganta igrao vaZnu ulogu.

Za unifikacijske procese unutar Istoénoga bloka bilo je karakteristiéno da se jedinstve-
nim, ideoloski ,,pravim svijetom* smatrala samo zajednica socijalisticko-komunisti¢kih
drzava. To je imalo za posljedicu da se s gledista stanovnistva toga ,,svijeta” spomenuta
unifikacija mogla osjecati kao neka vrsta globalizacije. Nakon raspada Istoénoga bloka ta
je “globalizacija” zavrsila. Veéina slavenskih zemalja podela se orijentirati preteZito prema
Zapadu, posebice prema Europskoj uniji. Pri tom je ruski jezik izgubio svoj status “lingua
franca” kao i funkciju saveznoga sluzbenoga jezika; njegova je popularnost osjetno smanje-
na kao i interes za uenje ruskoga. Poziciju ruskoga zauzeo je engleski jezik,? koji je postao

3 Samo u Bjelorusiji i u Ukrajini ruski je zadrzao snaZan utjecaj (vie o tome dalje). Kao jezik komuni-

kacije upotrebljava se danas i unutar Zajednice neovisnih drzava (osnovane 1991. od bivsih sovjetskih
republika s iznimkom balti¢kih zemalja).
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prvi strani jezik na cijelom slavenskom prostoru. Natprosjecan utjecaj engleskoga na poje-
dine nacionalne jezike uskoro je postao i jedan od velikih jezi¢nih i edukacijskih problema.

2. Jezi¢na politika u bivsim socijalistickim zemljama

Svim trima biv§im slavenskim federacijama (Sovjetskom Savezu, Cehoslovackoj i Ju-
goslaviji) bila je zajednicka asimetri¢na jeziéna politika. Karakteristika te jezi€ne politike u
svim federacijama bio je dominantan polozZaj jezika politicki ili gospodarski dominantnoga
naroda, koji je unutar svoje federacije i brojéano nadmasivao druge narode. U Sovjetskom
Savezu bio je to ruski jezik, u Cehoslovackoj &eski, a u Jugoslaviji srpski odnosno tzv.
srpskohrvatski. Asimetrija u upotrebi pojedinih jezika unutar pojedinih federacija o¢itovala
se ponajprije u (federativnim) drZavnim organima, vojsci, carinskim ustanovama, odno-
sno u zajedni¢kim medijima. Tomu je pridonijela i centralizacija politicke moci u glavnim
gradovima (Sovjetski Savez: Moskva u Rusiji, Cehoslovacka: Prag u Ceskoj, Jugoslavija:
Beograd u Srbiji).

Cilj jezi¢ne politike bivsih socijalistiCkih federacija bio je osiguranje prevlasti pojedi-
nih dominantnih jezika unutar federacija i prikazivanije tih jezika u inozemstvu kao glavnih
odnosno jedinih jezika federacija. Ostali nacionalni jezici u federacijama za vanjske su kon-
takte bili viSe-manje bezvrijedni. Djelovanje te “vanjske” jezi€ne politike prepoznatljivo je
u inozemstvu i danas, a ocituje se lo§im poznavanjem i slabim zanimanjem za druge (nedo-
minantne) slavenske nacionalne jezike.

Jeziénopoliti¢ka praksa bila je u svim trima federacijama orijentirana uglavnom uni-
taristicki. Bila je usmjerena ili na reduciranje polifunkcionalnosti nedominantnih jezika,
odnosno na zamjenu tih jezika drugim — konkretno, bjeloruskoga 1 ukrajinskoga ruskim, ili
pak na stvaranje jednoga, zajedni¢koga jezika kao u Jugoslaviji, gdje je od srpskoga i hr-
vatskoga trebao nastati zajednicki ,,srpskohrvatski*, koji bi zapravo bio primarno srpskoga
tipa 1 koji bi imao za posljedicu uni§tavanje hrvatskoga kao posebnoga jezika (usp. o tome
Auburger 1997 i 1999). Vezan uz ,proleterski internacionalizam® i ,bratstvo i jedinstvo
jugoslavenskih naroda‘, ,,srpskohrvatski® je jezik trebao biti jedini sluzbeni jezik u Bosni i
Hercegovini, Hrvatskoj, Crnoj Gori i Srbiji. S obzirom na imenovanje jezika u jugoslaven-
skoj se jezicnoj politici posebna pozornost pridavala tomu da se nazivi ,,hrvatski knjizevni
jezik* ili ,,hrvatski jezik", iako su usli i u ustav iz 1974., zamijene nazivima ,,srpskohrvat-
ski®, ,,hrvatskosrpski“ ili ,,hrvatski ili srpski* (Gréevi¢ 2001; usp. ovdje biljesku 21). Po-
nosni na svoju staru i bogatu knjizevnojezi¢nu tradiciju, Hrvati su tu jugoslavensku jezi¢nu
politiku dozivljavali kao ,,srbizaciju” odnosno ,,dekroatizaciju® (usp. o tome Katicié¢ 1997).

Uz hrvatski i srpski (odnosno ,.srpskohrvatski®) slovenski i makedonski jezik imali
su na federativnoj razini takoder status sluzbenih jezika, ali su u stvarnosti bili podredeni
srpskomu kao inadici tzv. ,,srpskohrvatskoga® jezika. Da slovenski i makedonski u svojim
pravima nisu bili izjednaceni sa ,,srpskohrvatskim® svjedo¢i npr. €injenica da je ,,srpsko-
hrvatski“ u Makedoniji i Sloveniji bio obvezatan nastavni predmet, dok se u ostalim jugo-
slavenskim republikama nije morao uditi ni slovenski ni makedonski. Ta jugoslavenska
jeziéna politika bila je ipak vrlo umjerena u usporedbi sa sovjetskom politikom u Bjelorusiji
i Ukrajini, gdje je ruski jezik postao ¢ak i nastavnim jezikom.

Na stvaranje jedinstvenoga ,,Cehoslovackoga™ jezika (i ,,cehoslovackoga® naroda) bila
je usmjerena jezi¢na politika prve Cehoslovagke republike (1918.-1939.). Ipak, ,,éehoslo-
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vacki” je kao drzavni jezik postojao samo na fiktivnoj odnosno nominalnoj razini, pri cemu
se pod tim nazivom cesto shvac¢ao samo ¢eski jezik (viSe o tome Novak 1935: 60). U praksi
su se od samoga pocetka u pojedinim dijelovima zajednicke drzave upotrebljavala (asime-
tri€no) oba jezika, slovacki i ¢eski, jer zajednickoga “cehoslovackoga” u biti nije bilo. To se
otituje ve¢ u prvom ustavnom zakonu o jezi¢nom pravu iz 1920. godine.’

Koncept tzv. ,,éehoslovakizma™ iz 1920-ih/30-ih godina, koji je najprije bio usmjeren
na postupnu supstituciju slovackoga jezika ¢eskim, u 1950-im i 60-im godinama zamijenjen
je ideologijom ,,pribliZavanja jezika — priblizavanja naroda‘. To je u stvarnosti znacilo viSe-
manje jednostrano prilagodivanje slova¢koga jezika ceSkomu. Od kraja 60-ih godina prema
»~Zakonu o ¢ehoslovackoj federaciji*“ iz 1968. ¢eski i slovacki odredeni su kao ravnopravni
jezici i oba su dobila status sluzbenih jezika na cijelom teritoriju Cehoslovacke. Prevladavao
je ipak ¢eski kao jezik naroda koji je politi¢ki, gospodarski i demografski jaci. Zbog toga je
i utjecaj ¢eSkoga na slovacki bio znatno veéi nego obratno. Za razliku od situacije u Jugo-
slaviji, gdje je npr. u Sloveniji ,,srpskohrvatski bio obvezatni §kolski predmet, jezici obaju
naroda u republikama zajednicke ¢eSko-slovacke drzave nisu bili odredeni kao obvezatni
nastavni predmeti u Skolama. Promjenjivo emitiranje programa na oba jezika u zajednickim
medijima (radio, televizija) podrZavalo je u stanovni§tvu razvoj i postojanje tzv. ,,pasivnoga
bilingvizma“, §to je u dovoljnoj mjeri osiguravalo neproblemati¢nu interkomunikaciju.

U Sovjetskom Savezu jezi¢na i nacionalna politika bila je usmjerena na stvaranje ,,s0-
vjetskoga naroda* od razli¢itih etnokulturnih zajednica, koji bi se primarno sluZio ruskim
jezikom. Ta se politika ¢esto provodila bezobzirnom industrijalizacijom i kolektivizacijom.
Kao §to je spomenuto, ruski je imao status sluzbenoga jezika u svim sovjetskim republika-
ma. Upotrebljavao se u svim javnim dru§tvenim podrug¢jima i ovladao je cijelim kulturnim
Zivotom i $kolstvom. U druitvenoj jezi¢noj praksi drugi su nacionalni jezici uglavnom bili
minimalno zastupljeni.

Budu¢i da nedominantni jezici u pojedinim federacijama nisu bili zabranjeni, Stovise,
zakonski su bili priznati kao sluzbeni jezici u svojim republikama (ukrajinski, bjeloruski,
hrvatski) ili nominalno ¢ak i u cijelim vienacionalnim drzavama (slovacki, slovenski, ma-
kedonski), njihovo proucavanje, izgradnja i njegovanje nije zaustavljeno. No svugdje se
moralo paziti da to ne kolidira s osnovnim idejama komunistickih federacija, jer bi vrlo lako
1 brzo slijedile optuzbe zbog ,,nacionalisti¢ke propagande®. Na taj su nacin u federacijama
bile medusobno suprotstavljene pojedine nacionalne i federativne jezi¢ne politike.

*  Izvomik na &eskom: “§ 1. Jazyk &eskoslovensky jest statnim, oficidlnim jazykem republiky. [...] §

4. Uzivajice jazyka statniho, oficialniho, ufady v onom uzemi republiky, jez pied 28. Hjnem 1918
nalezelo ku kralovstvi a zemim na Fi§ské radé zastoupenym nebo ku kralovstvi Pruskému, ufaduji
zpravidla &esky, na Slovensku zpravidla slovensky.” (Zdkon stanovujici zasady jazykového prava v
Ceskoslovenské republice, 29.02.1920., Sb.z. 122/1920). Prijevod: “§1. Cehoslovagki jezik je drzavni,
sluzbeni jezik republike. [...] § 4. Pri uporabi drzavnoga, sluZbenoga jezika, uredi se u pravilu sluze
ceskim jezikom na onom podrudju republike koje je prije 28. listopada 1918. pripadalo kraljevstvu i
zemljama pod upravom Carskoga savjeta ili je pripadalo Pruskom kraljevstvu, a u Slovackoj u pravilu
slovackim jezikom.”

Analogno tom pojmu uveo je L. Auburger pojam serbokroatizam, usp. Auburger 1999: 87-88.
Ustavni zikon ze dne 27. tijna 1968 o &eskoslovenské federaci, Sb. z. 143/1968 (http://www.psp.cz/
docs/texts/constitution_1968.html; 14.02.2011.).
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Ukratko se mozZe saZeti da je u svim biv§im socijalistickim federacijama s obzirom na
sluZbeni poloZaj pojedinih nacionalnih jezika vladala asimetrija, koju je prouzrocila hege-
monija jezika politicki dominantnoga naroda. Interesi drugih naroda nisu u dovoljnoj mjeri
uzeti u obzir. Nakon raspada federacija to je u zemljama nasljednicama s ostvarenim nacio-
nalnim suverenitetima izazvalo poja¢ano promicanje vlastitih nacionalnih jezika.

3. Zakonska regulacija sluzbenih jezika u slavenskim nacionalnim
drzavama

Kad su se socijalisticke federacije Sovjetski Savez (1991.), Jugoslavija (1991.) i Ceho-
slovacka (1993.) poéetkom 1990-ih godina raspale, njihove su republike postale samostalne
drzave. Time se broj slavenskih drzava s 5 povecao na 13.

Osnivanje novih samostalnih drzava popra¢eno je promjenom jezi¢ne politike u korist
vlastitih nacionalnih jezika, §to se o¢ituje i u novim drzavnim ustavima. U njima su u pra-
vilu vlastiti nacionalni jezici progla$eni jedinim ,.drzavnim“ ili ,,sluZbenim" jezicima. Neke
zemlje u svojim ustavima upotrebljavaju pojam ,.drZavni jezik* (Slovacka, Rusija, Ukra-
jina, Bjelorusija’), a druge ,.sluZbeni jezik* (Bugarska, Crna Gora, Makedonija, Poljska,
Slovenija, ,Federacija Bosna i Hercegovina‘ i ,Republika Srpska‘ u Bosni i Hercegovini).?
Uz te pojmove u ustavima Hrvatske i Srbije upotrebljavaju se formulacije ,,jezik u sluZzbenoj
uporabi®, istozna¢no s pojmom ,sluzbeni jezik“. Pojedine formulacije iz ustava citiraju se
u prilogu ovoga ¢lanka.

Cak i u Poljskoj i Bugarskoj, koje su i prije drustvenopolitickih promjena bile samostal-
ne drZave u kojima su se kao sluZbeni jezici upotrebljavali vlastiti nacionalni jezici, u hovim
se ustavima isti¢e nacionalna pripadnost (jedinih) sluzbenih jezika, ¢ega nije bilo u prethod-
nim ustavima. U starom bugarskom ustavu iz 1971. (€l. 45, st. 7) bugarski se jezik spominje
samo tamo gdje se kaze da ga obvezatno moraju uciti gradani nebugarskoga podrijetla. Novi
ustav iz godine 1991. na samom pocetku, u ¢lanku 3., proglasava bugarski sluzbenim jezi-
kom. Ta odredba dopunjena je primjedbom o obvezatnom ucenju i uporabi bugarskoga u
¢lanku 36. (usp. prilog). Poljski je takoder istaknut kao sluZbeni jezik u poljskom ,,velikom*
ustavu iz 1997. (¢1. 27).° U objema zemljama, odnosno u njihovim ustavima drugi jezici ne
mogu imati status sluzbenih jezika. U Poljskoj, gdje poljsko stanovniStvo ¢ini homogenu
cjelinu bez vecih nacionalnih manjina, to ne izaziva probleme.'’ U Bugarskoj se pak u svo-
jim pravima osjeca prikracena ponajprije turska manjina (oko 10% stanovnistva).

U nove ustave postjugoslavenskih drzava takoder su uvedene odredbe o pojedinim na-
cionalnim jezicima kao sluzbenim jezicima (usp. prilog). Za razliku od starijih razdoblja,
“srpskohrvatski” se ne spominje ni u jednom ustavu (stanovitu zakonsku iznimku nalazimo
u srpskom sluéaju, o ¢emu ée jo$ biti rijeci).

‘

U ruskoj inagici bjeloruskoga ustava rabi se pojam drZavni jezik, a u bjeloruskoj inacici pojam sluzbeni
Jezik; usp. prilog.

¥ O pojmovima drzavni jezik 1 sluzbeni jezik usp. Witt 2001.

Poljski tzv. “mali” ustav iz 1992. godine ne definira status poljskoga jezika.

1% O poziciji kasupskoga jezika u Poljskoj usp. Sesar 2009.
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U slovenskom ustavu iz 1991. slovenski se proglasava sluzbenim jezikom u Sloveniji.
Na odredenim podrugjima u Sloveniji uz slovenski su kao sluZbeni jezici dopusteni i jezici
manjina, i to talijanski i madarski. S druge strane, hrvatski i srpski nisu dopusteni kao regi-
onalni sluzbeni jezici, iako govornici tih jezika ¢ine najveée manjine u Sloveniji.''

Novim ustavom iz 1991. u Makedoniji je status sluzbenoga jezika izgubio ne samo
,srpskohrvatski®, nego i albanski jezik, koji je do tada prema ustavu iz 1974. vrijedio kao
ravnopravan s makedonskim. Albanci u Makedoniji tu su promjenu shvatili kao uskratu
svojih prava. Nakon ratnih zbivanja u Makedoniji slijedili su 2001. politi¢ki pregovori s
EU, NATO i SAD te potpisivanje tzv. Ohridskoga ugovora 13. kolovoza 2001., kojim je
albanski jezik na lokalnoj razini dobio status sluZzbenoga jezika — uz makedonski, koji je
na drzavnoj razini i za internacionalnu komunikaciju i dalje jedini sluzbeni jezik. Albanski
se uz makedonski jezik sluzbeno moze upotrebljavati u lokalnim opéinama u kojima Zivi
najmanje 20% albanskoga stanovni$tva. Makedonski ustav (nakon promjena 2006. godine)
ipak ne spominje izrijekom albanski jezik, nego samo opcenito govori o manjinama i njiho-
vim jezicima (usp. prilog).

Hrvatski i srpski ustav ne odreduju svoje nacionalne jezike uobifajenim pojmovima
»drzavni® ili ,,sluZbeni“ jezik, nego ih situiraju kao jezike ,,u sluzbenoj uporabi”. Prema
ustavu iz 1990. (¢l. 12; Narodne novine 56/1990 i 28/2001) u Republici Hrvatskoj je u
sluzbenoj uporabi ,hrvatski jezik i latini¢no pismo*. Usto se navodi da se uz hrvatski mogu
sluzbeno upotrebljavati i drugi jezici te ¢irili¢no pismo pod uvjetima propisanima zakonom
(usp. prilog).

Prema ustavu Savezne Republike Jugoslavije iz 1992. (¢l. 15) u sluzbenoj je uporabi
bio srpski jezik ekavskoga i ijekavskoga izgovora te ¢iriliéno pismo, a u skladu s ustavom i
zakonima i latiniéno pismo. U drZavi nasljednici Srbiji i Crnoj Gori,'? koja je bila proglaSe-
na 2003., nema sredisnje ustavne regulacije sluzbenoga jezika. Zajednicka ustavna povelja,
potpisana 14. oZzujka 2002., ne spominje sluzbeni jezik, no on se spominje u prethodnim
ustavima obiju drzava. Prema ustavu Republike Cme Gore iz 1992. (1. 9) u sluzbenoj je
uporabi ,,srpski jezik ijekavskoga izgovora®, pri ¢emu su latini¢no i ¢irili€no pismo rav-
nopravni. U sluzbenoj su uporabi dopusteni i jezici manjina koje su brojnije u lokalnim
opc¢inama. Ustav Republike Srbije iz 1990. (€l. 8) odredivao je ,,srpskohrvatski® kao jezik
u sluzbenoj uporabi (usp. prilog), ali je on veé nakon godinu dana (27. srpnja 1991.) zakon-
skom uredbom preimenovan u ,,srpski jezik.

Nakon razdvajanja Srbije i Crne Gore u dvije samostaine drzave u novom ustavu Srbije
iz 2006. (¢1. 10) proglasava se u sluZbenoj uporabi srpski jezik i ¢iriliéno pismo. Uporaba
drugih jezika i pisama odreduje se zakonima. U ustavu Crne Gore iz 2007. (¢1. 13) sluzbeni
je jezik crnogorski, pri ¢emu su latinino i éirili¢no pismo nadalje ravnopravni. Osim toga,

Ministarstvo vanjskih poslova u Njemackoj (Das auswirtige Amt) daje o Sloveniji sljedece podat-
ke (stanje: 01.07.2010.): 2.049.261 stanovnika, Slovenci: 83,1%; autohtone manjine: Madari (cca
6.243), Talijani (cca 2.258); ostale skupine stanovnistva: Hrvati (cca 35.642), Srbi/Crnogorci (cca
38.964/2667), Bosnjaci (cca 21.542), Makedonci (cca 3.972), Albanci (cca 6.186), Romi (cca 3.246),
Nijemci (cca 680). (usp. http:/vwwauswaertiges-amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/01-Nodes
Uebersichtsseiter/Slowenien_node.html posljednji pristup: 14.02.2011.).

Drzavna Zajednica Srbija i Crna Gora (2003.) postojala je do 21. svibnja 2006. godine kada se Crna
Gora odvojila na temelju referenduma.
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crnogorski ustav navodi da su u sluzbenoj uporabi 1 srpski, bosanski, albanski i hrvatski
(usp. prilog)."

U ustavu Bosne i Hercegovine iz 1993. spominjao se ,,srpskohrvatski odnosno hrvat-
skosrpski“ jezik, no on je 29.08.1993. preimenovan u ,.knjizevni jezik ijekavskoga izgo-
vora, koji se imenuje jednim od tri naziva: bosanski, srpski, hrvatski®, i to u ¢irili¢cnom
kao i u latiniénom pismu. Ta sredi§nja zakonska regulacija sluzbenoga jezika vrijedila je
za vrijeme rata. Nakon zavrSetka rata i potpisivanja Daytonskoga sporazuma (1995.) vise
nema zakonom propisane sredi$nje jezi¢ne regulacije. Sluzbeni se jezici odreduju odvo-
jeno za Federaciju Bosne i Hercegovine i za Republiku Srpsku. Prema ustavu Federacije
iz 1994. (&l. 6) najprije je odredeno da su u sluzbenoj uporabi bosanski i hrvatski jezik te
latini¢no pismo, pri ¢emu se u komunikaciji i nastavi mogu upotrebljavati i drugi jezici (usp.
prilog). U ustavu Republike Srpske iz 1992. u sluzbenoj je uporabi srpski jezik ekavskoga
i ijekavskoga izgovora te ¢irili€no pismo, a latini¢no pismo u skladu sa zakonom. Nakon
prituzbe bivsega predsjednika Bosne i Hercegovine Alije Izetbegoviéa jezi¢ne paragrafe iz
obaju ustava Vrhovni ustavni sud proglasio je 2000. godine protuustavnima. Nakon pro-
mjena 2002. predlazu se i za Federaciju i za Republiku Srpsku po tri jezika i dva pisma. Za
Federaciju Bosne i Hercegovine (Amandman XXIX) to su bosanski, hrvatski i srpski, a za
Republiku Srpsku (Amandman LXXI) srpski, hrvatski i bo$njacki (usp. prilog). Vidljivo je
da se u predlozenom Amandmanu LXXI na ustav Republike Srpske za jezik Bosnjaka rabi
glotonim bosnjacki,"* koji su pak sami BoSnjaci nazvali bosanskim, ocigledno ocekujuci da
njihov nacionalni jezik postane sluZbenim jezikom cijele Bosne (i Hercegovine) te da se

3 Standardizacija crnogorskoga jezika ne te¢e jednostavno, usp. Nik&evié¢ 2005. U najnovije vrijeme

u izradbi kljuénih normativnih crnogorskih djela prema preporuci crnogorskih vlasti i njihovih tijela
sudjeluju hrvatski jezikoslovci, $to u dijelu crnogorske javnosti izaziva oStre kritike.

Qdbor za standardizaciju srpskoga jezika ne prihvaca u srpskom jeziénom standardu naziv “bosanski”
jezik: “Komucuja (Onbopa 3a cTaHAapaM3allijy CpPIICKOT j€3HKa) 3a OAHOCE C jaBHOIINy W pellaBare
HEOUIOKHUX NUTaka — Ha CBOjOj CeAHHUM o 17. jyma 2002. roguHe — no Tpehu myT je, y ckiany ¢
wiadom 3. TlocnoBHuka Onbopa, pasMaTpana akTyelqHO IHTambe CPICKOr TEPMUHOMOLIKOT ofipeljerba
jesuka Bolumaka, jexHor on Tpu KOHCTHTYTHBHa Hapoia Boche n Xepuerosuse. Y asema paHujum
omtykama Onbopa (Omyka Op. 1, nonecena 16. 2. 1998. u o6jaBmena y Jesuky nanac, Hosu Cap, 1/5,
1998, 1-8, u Omiyxka 6p. 11, nonecena 22. 11. 1999. u objaBsbeHa y Jesuky nanac, Hosu Cap, 11/11,
2000, 25-29) Huje ce yNa3nuao y MUTAMmE MeHEe3e HUTHU T1aK «IPU3HaBamka» OOLIBAYKOr Hapoaa U KBEeroBor
jesuka (aktyenmHo mocie pacnada 6usme COPJ), Hero camo y murame TepMHUHONomKor oapeliema
HoBe (Tpehe) BapHjaHTe («OHBILIEra») CPIICKOXPBATCKOT CTAHAPIHOT je3HKa, OAHOCHO HOBoT (Tpelier)
jeauuxor cranaapaa. Tako ce, y Oanyun 6p. 1, uspuynto kaxe: «Kax je peu o Ha3uBy Tpeher je3uka y
BuX (...), y cpnckoMe jesnukoM cTaHAapAy, 32 HMEHOBAMBE TOT HIMOMA, MOXE CE NMPENOPYYHTH Camo
atpubyT Gowrsauxku [Bosniac]». Y Omtyun 6p. 11 Hanasu ce cnenehn uckas: «Oabop ce Huje 6aBHO HU
ocropaBakeM HH MpH3HaBarbeM HOBE Hanuje (Bolumalu), jep To HHje KBeroB M0cao, alli je MeXaHH4Ko
npeHoleme camooabpane jesuuke erukere Mycnmiumana/bommbaka (60caHCKH je3UK) y CPIICKH JE3UUKH
CTaHzapj cMaTpao — HEYMECHUM M HETPHXBaT/EUBHM. Kaj ce Ta eTukera Mopa ‘NpeBecTd Ha CPIICKH,
OHa racu — GoumaykH je3ux.» [...] U Hajaan: Bowmanu Mory ¢Boj je3ux 3BaTH GOCAHCKH M TBPAMTH
Jla OH MMa BUILECTONETHY TPaauIHjy (YaK «HALMOHATHY TPATHLKM]y»), alld HEMAjy MpaBo OYEKUBATH
Jia FbHXOB TEpMHHOIOMIKH H300p f06poBosbHO ciene HU Cpbu, Hu Xpsaru, HH Exrnesu, un Hemun,
HHU JIpYTH, jep CBH JApYTH HMajy MpaBo W notpeby jAa pasmuKyjy npuaeBe 60CaHCKH, XeplleTOBauKH,
BOCAHCKOXEPLETOBAYKH H Gommsadk. [PHICB GOCAHCKH Y CTAHAAPAHOM CPIICKOM je3HKY HMa Camo
PETCHOHAITHO WM HCTOPH{CKO 3Haueke (HMp. 6ocaHcke MIaHUHHE, HeKaalimba 60CaHCcka ApxaBa U CI.), a
HE MOXE CITY’)KHTH HHY €THHYKHM HU JIMHTBUCTUYKHM CBpXaMa (He 6apeM TEpMHHOIOMIKH). MU CIyTHMO
na Bolmali ¥Majy CBOJHX U3BaHIHHTBUCTHYKHMX Pasjlora jJa YKpIUTajy, Tj. Aa Opkajy, ABa pa3HO3HauHa
npuesa, bowmauky U 6ocancku. Jpyru Tor pasnora Hemajy. Hanporus.” (Vidjeti: hitp://www.rastko.rs/
filologija/odbor/odluka027_c.html; posljednji pristup: 15.02.2011.). Usp. na istoj adresi mi§ljenje Odbora
o promjenama jezi¢nih odredaba v ustavu Republike Srpske.
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bosanska povijesna i regionalna bastina ujedno veZe uz bosnjacki narod (koji je ime “Bos-
njaci” dobio odlukom jedne sjednice 1993. godine, €ime je sluZbeno zamijenjeno prijasnje
ime “Muslimani”, koje se pak u nesluzbenoj uporabi zadrZzalo sve do dana$njih dana.). Spo-
menuti je Amandman LXXI na ustav Republike Srpske promijenjen i prihvacen s formula-
cijom (koja vrijedi i danas) da su sluzbeni jezici Republike Srpske jezik srpskoga naroda,
jezik bosnjackoga naroda i jezik hrvatskoga naroda; a sluzbena su pisma ¢éirilica i latinica.

U Ukrajini i u Bjelorusiji u prvim godinama nakon drustvenopolitiCkih promjena ruski
jezik gubi status drzavnoga jezika. U jezi¢nim zakonima tih zemalja iz 1989./90. ukrajinski
i bjeloruski su proglaseni jedinim drZavnim jezicima. U Ukrajini je takav status ukrajinsko-
ga jezika potvrden i novim ustavom iz 1996. (usp. prilog, ¢l. 10). Iznimka je autonomna re-
publika Krim s ve¢inskim ruskim stanovnistvom, koja u svom ustavu iz 1998. uz ukrajinski
kao sluzbeni odreduje i ruski jezik. Za razliku od Ukrajine, u Bjelorusiji, nakon izbora A. G.
LukaSenka za predsjednika, bjeloruski jezik gubi ,privilegij* jedinoga drZzavnoga odnosno
sluzbenoga jezika. Uz njega je kao sluZbeni ponovno imenovan ruski jezik (usp. razliite
atribute ,,drzavni*/“sluzbeni* jezik u ruskom i bjeloruskom ustavu u prilogu).

U starom ruskom ustavu iz 1978. jezi¢no je eksplicitno reguliran samo sudski proces
(usp. prilog). U novom ustavu iz 1993. Rusija naziva svoj nacionalni jezik drzavnim jezi-
kom (usp. prilog). Iz ustava proizlazi da se u pojedinim republikama Ruske Federacije uz
drzavni jezik (tj. ruski) ravnopravno mogu upotrebljavati i pojedini nacionalni jezici. Dana
25. svibnja 2005. progladen je Federalni zakon o drzavnom jeziku Ruske federacije, koji
potvrduje poziciju ruskoga jezika i regulira njegovu uporabu.

U Slovackoj je ceski jezik izgubio status ravnopravnoga sluzbenoga jezika, koji je imao
zajedno sa slovackim prema ustavu (1968.) iz federativnih vremena. U novom ustavu Repu-
blike Slovacke (1992.) slovacki je proglaSen drzavnim jezikom (usp. prilog). Prema Zakonu
o uporabi jezika manjina (10. stpnja 1999.; §2, st. 1) mogu se na podru¢jima na kojima ma-
njina sacinjava 20% stanovnistva sluzbeno upotrebljavati i jezici dotiénih manjina.

Kao §to je ¢eski u Slovackoj postao jezikom manjine, isto se dogodilo sa slovackim u
Ceskoj. Pri tome treba naglasiti da je Republika Ceska jedina slavenska zemlja koja u svo-
jem ustavu (iz 16.12.1992.) svoj nacionalni jezik ne proglasava eksplicitno ni sluzbenim ni
drzavnim jezikom. Unato¢ tomu njegova je sluZbena uporaba, naravno, zakonski vrlo iscr-
pno regulirana za sva pojedina podruéja, npr. u zakonu o obrazovanju (tzv. Skolsky zdkon)
iz 2004. koji €eski jezik odreduje kao nastavni jezik (§13, st. 1) itd.

Ceski nadin detaljne zakonske regulacije jezika u sluzbenoj uporabi u pojedinim po-
dru¢jima vrlo je slian njemackoj situaciji. U njemackom ustavu (Grundgesetz der Bun-
desrepublik Deutschland, iz 23.05.1949., zadnja promjena 2009.) takoder nema nikakva
podatka o statusu njemackoga jezika, ali to ne znadi da njegova sluzbena uporaba u Nje-
mackoj nije regulirana. Njemacki je kao sluzbeni jezik odreden drugim zakonima, kao npr.
zakonom o upravljanju (Verwaltungsverfahrengesetz; iz 1976., zadnja promjena 2009.). U
njemu (§23) kratko i jasno stoji: ,,Sluzbeni je jezik njemacki.” (,,Die Amtssprache ist De-
utsch.”). U nastavku zakona opisuje se izrada prijevoda na njemacki za sluzbenu uporabu.
Nasuprot tomu, njemacki je sasvim drugacije obraden u austrijskom ustavu (1929., zadnja
promjena 2008.), u kojem se (¢l. 8) njemacki eksplicitno imenuje drzavnim jezikom."

'S Bundes-Verfassungsgesetz Osterreichs (B-VG): Artikel 8. (1) Die deutsche Sprache ist, unbescha-
det der den sprachlichen Minderheiten bundesgesetzlich eingerdumten Rechte, die Staatssprache der
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Usporedba starijih i novih ustava slavenskih zemalja pokazuje da je danas status na-
cionalnih jezika naglaseniji nego prije. lznimku predstavlja samo Ceska koja u ustavu ne
spominje svoj sluzbeni jezik te Bjelorusija u kojoj uz bjeloruski kao sluzbeni jezik ravno-
pravno stoji i ruski. Sli¢no kao u Bjelorusiji viSe se jezika pravno izjednaCuje i u ustavnim
zakonima Bosne i Hercegovine. Ustavno odredivanje nacionalnih jezika kao sluzbenih ili
drzavnih jezika nije posebnost slavenskih zemalja, nego je to u svijetu proSirena pojava.
Ustavne odredbe o jeziku u pravilu prate drugi zakoni, npr. posebni jezi¢ni zakoni, $kolski
zakoni, zakoni o jezicima manjina itd.

U svim spomenutim ustavima slavenskih zemalja jamée se jeziéna prava manjina. No
jezi¢na politika prema manjinama ipak se u pojedinim zemljama znatno razlikuje. Politi¢-
ki uvjetovana problematika sluZzbenoga priznanja pojedinih manjina i njihovih jezika nije
uvijek rijeSena u korist manjina, $to je opet ¢esto uvjetovano konfliktnim povijesnim doga-
dajima.

4. Institucionalna jezi¢na politika u slavenskim zemljama

Svim slavenskim zemljama danas je zajednicko, iako ne u istom omjeru, unaprjedi-
vanje vlastitih nacionalnih jezika. U nekim se zemljama ta jezi¢na politika provodi vise
eksplicitno, u nekima opet viSe implicitno. Eksplicitnost se ocituje ponajprije u ustavima
ili dodatnim jezi¢nim zakonima, no i u radu posebnih jezi¢nih povjerenstava i vijeéa pri
parlamentima ili ministarstvima, koja kao drZzavne institucije jeziénopoliticki djeluju uz tra-
dicionalne akademije znanosti i jezi¢ne institute.

U Slovackoj je jezi¢ni zakon donesen ve¢ 1995. godine. On regulira uporabu slovacko-
ga jezika u sluZbenom prometu, §kolstvu, medijima, vojsci, sudovima, gospodarstvu, zdrav-
stvu itd.'® Kao jedna od prvih slavenskih zemalja s jezi¢énim zakonom (nakon Bjelorusije,
Ukrajine i Srbije, usp. dolje) Slovadka je bila izloZena ostroj kritici iz inozemstva, iako se u
tom osporavanom i kasnije obnovljenom jeziénom zakonu ne radi ni o ¢emu drugom nego o
zakonskom jamstvu za ono stanje koje se u zapadnim europskim zemljama odavno smatra
samorazumljivim. U njemu se npr. zahtijeva da uvezeni proizvodi, hrana, lijekovi itd., kojih
se koli¢ina u dana$njim gospodarskim globalizacijskim procesima vrlo brzo poveéala, na
omotima imaju i slovacku inacicu teksta te da je uporaba proizvoda opisana razumljivo za
svakoga slovatkoga gradanina. U zakonu se propisuje i to da slovacka televizija i radio
programe emitiraju na slovackom te da se inojezi¢ne emisije sinkroniziraju na slovacki od-
nosno da se rabe slovacki pismeni prijevodi (titlovi). U donosenju jezi€nih zakona Slovacku
su slijedile Makedonija (1998.), Poljska (1999.), Slovenija (2004.) i Rusija (2005.).

U Poljskoj je 1996. godine osnovano Vijece za poljski jezik, koje djeluje unutar Poljske
akademije znanosti. Prema poljskom jezi¢énom zakonu to vijeée predstavlja najvisu instancu

Republik. (2) Die Republik (Bund, Linder und Gemeinden) bekennt sich zu ihrer gewachsenen
sprachlichen und kulturellen Vielfalt, die in den autochthonen Volksgruppen zum Ausdruck kommt.
Sprache und Kultur, Bestand und Erhaltung dieser Volksgruppen sind zu achten, zu sichern und zu
fordern.” (http://www.verfassungen.de/at/indexheute.htm; posljednji pristup: 09.02.2011.)

16 Uporaba jezika manjina regulirana je drugim zakonima, a uporaba liturgijskih jezika propisima crkve-
nih i vjerskih zajednica.
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ovladtenu za jezi¢no normiranje i rje$avanje jezi¢nih pitanja. Ono ima obvezu izvjeS¢ivati
poljski parlament o stanju jezika i njegovu kultiviranju. U Poljskoj postoje naravno i druge
drzavne institucije koje se bave normiranjem i kultiviranjem poljskoga jezika. Izdavacke
kuce takoder pruzaju znatnu podriku njegovanju paljskoga jezika. Posebno su popularne i
inicijative za kultiviranje jezika u masovnim medijima, npr. na televiziji ili radiju (Hesse/
Daniel 2002).

Po uzoru na Poljsku i skandinavske drzave'” sli¢na su vijeca osnovana pri ministar-
stvima (kulture) 2000. godine u Slovatkoj (Centralno jeziéno vijece), Sloveniji (Ured za
slovenski jezik)"® i u Rusiji (Vijeée za ruski jezik) (vi$e o tome usp. Dolnik 2002, Dular
2002, Babenko 2002).

U Bjelorusiji i Ukrajini takoder su 1989. doneseni jezi¢ni zakoni (na snazi od 1990.) u
kojima se opisuje uporaba bjeloruskoga i ukrajinskoga kao drZavnih jezika. Ti su zakoni tre-
bali osigurati razvoj i uporabu ukrajinskoga i bjeloruskoga na svim drustvenim podrucjima,
uz istodobnu garanciju jezi¢nih prava drugim narodima, prije svega ruskomu. U Ukrajini je
proglaSenje ukrajinskoga jedinim drZzavnim jezikom (izuzevsi Republiku Krim) popraceno
usvajanjem jezi¢ne odredbe u novom ustavu iz 1996. godine. Godinu dana kasnije (1997.)
osniva se Odjel za ostvarivanje jezi¢ne politike, koji djeluje unutar drzavnoga komiteta za
poslove narodnosti 1 migracije. Ruski je jezik ipak i dalje vrlo proSiren, tako da provedba
jezi¢noga zakona napreduje s velikim poteSkocama.'® S jedne se strane ukrajinski unaprje-
" duje u skolstvu, osnivaju se npr. vrti¢i u kojima se govori ukrajinski, a s druge strane ni u
parlamentu svi ne govore, odnosno ne znaju ukrajinski. Ukrajinski se kao sluZbeni jezik ne
upotrebljava u istom omjeru u svim regijama, a ni u drzavnim institucijama i vojsci. Una-
prjedivanje ukrajinskoga jednozna¢no je uspjesnije i izraZenije na zapadu zemlje nego na
istoku. Na istoku, gdje zivi vise etni¢kih Rusa odnosno rusificiranih Ukrajinaca, jo$ uvijek
se daje prednost ruskomu. Daljnji uspjesi za sada spore, no ipak napredujuée ukrajinizacije,
ovise prije svega o gospodarskoj situaciji i politickom usmjerenju Ukrajine.

U Bjelorusiji je potetkom 90-ih godina uspje$no zapocela jezina ,,bjelorusizacija”.
U skladu s jezi¢nim zakonom (1989/90) pripremljen je 1991. Drzavni program za razvoj
bjeloruskoga i drugih jezika, u kojem je najavljeno i uvodenje bjeloruskoga jezika u $kole,
visoke $kole i u drzavnu upravu. Ministarstvo obrazovanja naredilo je 1992. godine da se
njegovi zaposlenici moraju podvrgnuti ispitu iz bjeloruskoga jezika. UspjeSno zapodeta bje-
lorusizacija zaustavljena je ili usporena za vrijeme mandata ukrajinskoga predsjednika A.
G. LukaSenka 1994./1995. godine. Opravdanje za to bilo je i to da bjeloruski navodno medu
bjeloruskim govornicima u prosjeku ima vrlo nizak prestiz (o tome usp. Gutschmidt 2000).
Centri za kultiviranje i istraZivanje bjeloruskoga i ukrajinskoga nalaze se u akademijama
znanosti 1 jeziénim institutima obiju zemalja.

Dansko jezi¢no vijece postoji od 1955. godine, njegove su kompetencije zakonski regulirane od 1997.
U Norvegkoj je zakonom 1952. osnovan jezi¢ni komitet, koji je 1972. zamijenjen Norveskim jeziénim
vijeéem. Svedsko jezino vijeée postoji u principu ve¢ od 1945. Nasuprot tomu, Njemagko jezino
vijece (Deutscher Sprachrat) osnovano je tek 2003. godine.

Slovensko jezi¢no vijeée predalo je svoje kompetencije 2004. Ministarstvu kulture.

Prema etnolingvisti¢kim upitnicima iz 1989. godine u Ukrajini je samo 43,9% cjelokupnoga stanov-
niStva davalo ukrajinskomu prednost pred ruskim.
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Poku3aji Srba da svoj knjizevni jezik ujednace uvodenjem ekavstine na ijekavsko go-
vorno podruéje nisu bili uspjesni. Tzv. ekavski zakon iz 1996. u Republici Srpskoj u Bosni
i Hercegovini Ustavni je sud 1998, proglasio protuustavnim. Spor oko pravopisne refor-
me i jezi¢noga planiranja doveli su u Srbiji 1997. do osnivanja Odbora za standardizaciju
srpskog jezika u Beogradu. Njegovi su zadatci jezi¢na kodifikacija i davanje ujednatenih
smjernica za vodenje jezicne politike.?’ Srpski jezi€ni zakon, koji postoji od 1991. godine,
a koji sadrzi 1 odredbe o kaznjavanju prekrsitelja, u slavistickoj se literaturi ne tematizira
(barem ne onoj koja je konzultirana pri pisanju ovoga rada).?!

U Hrvatskoj je Ministarstvo znanosti tek 2005. imenovalo Vijece za normu hrvatskoga
standardnog jezika. Medutim, njegovih se zakljucaka do danas ne pridrZava ni samo Ministar-
stvo koje ga je osnovalo. Iako Hrvatska do danas nema jezi¢noga zakona, ona je zbog svoje
navadno rigorozne jezicne politike u slavisti¢koj literaturi jedna od najkritiziranijih zemalja.
I najobi¢nije hrvatske jezi¢nopoliticke mjere pojedini slavisti osuduju kao “stroge puristicke
zahvate”. Iste se jezi¢nopolititke mjere u drugim zemljama, kao npr. u Ceskoj, Rusiji, Polj-
skoj, ali i Njemackoj, Danskoj, Madarskoj, Svedskoj, itd., smatraju i nazivaju “njegovanjem
jezika”, “jezinim savjetovanjem” ili “kultiviranjem materinskoga jezika”.

Osim djelovanja tradicionalnih akademija i jeziénih instituta Bugarska i Ceska® do
danas nemaju posebne jezicne zakone. To ne znaéi da sluZbena uporaba njihovih nacional-
nih jezika u pojedinim podrucjima nije zakonski regulirana (usp. 3. potpoglavlje). Bosna i
Hercegovina takoder nema posebnih jezi¢nih zakona.

5. Pregled zemalja s jezitnim zakonira i posebnim jezi¢nim vije¢ima

Ukrajina: Vijece za jezi¢nu politku 1997;  Jezi¢ni zakon 1989/90,
Bjelorusija: Jezi¢ni zakon 1989/90;
Slovacka: Jezi¢no vijece 2000; Jeziéni zakon 1995,
Poljska: Jezi¢no vijece 1996, Jeziéni zakon 1999;
Srbija (i Crna Gora):  Jezi¢no vijece 1997, Jezié¢ni zakon 1991;
Makedonija: Jezi¢ni zakon 1998;
Rusija: Jezitno vijece 2000; Jezi¢ni zakon 2005;
Slovenija: Jezicno vijecée 2000, Jezi¢ni zakon 2004,
Hrvatska: Jeziéno vijece 2005.

® O osniva¢ima toga Odbora usp.: http://st.wikipedia.org/sr/Odbor_za_standardizaciju_srpskog _jezika

(posljednji pristup: 10.02.2011.).

3akoH o ciyxbeHoj ynorpebu jesuka u nucama, Cayxcbenu zracnux PC, 6p. 45/91, 53/93, 67/93,
48/94, 101/2005 u 30/2010. Na mreznoj stranici http://sr.wikisource.org/sr/3akon_o_ciyx6eHoj_
ynotpebu_jesnka_n_nucama (posljednji pristup: 11.02.2011.) pise sljedece: “Unan 1: Y Penybmuun
Cpbuju y cnyxGeHoj je ynoTpebu cprcKoXpBaTcKy je3HK, KOjH e, Kala NPE/CTaBlba CPICKU je3HUKH
n3pa3, CKABCKH MM HjCKaBCKM, HA3MBA M CPIICKMM je3WKOM (y AaJbeM TEKCTY: CpIckH jesuk) [...].” To
je vrijedilo do 2010. godine. Nakon promjene zakona (Cayxc6enu enacuux PC, 30/2010) zamjenjuje
se naziv srpskohrvatski nazivom srpski, sukladno s ustavom, pa prva redenica u zakonu glasi: “U
Republici Srbiji u sluzbenoj je upotrebi srpski jezik.”

O drugim srpskim jezi¢nopolitickim inicijativama usp. npr. i http://www.cirilica-beograd.com/
JOKYMEHTA/index.html; posljednji pristup: 11.02.2011.

O jeziénom zakonu u Ceskoj ve¢ se odavno raspravlja. O nacrtu zakona o eskom kao drzavnom i
sluZzbenom jeziku usp. npr. http://cz.altermedia.info/z-domova/navrh-zakona-o-statnim-jazyce_2446.
html ili http://www.natia.cz/sv_snem/images/zakon.pdf (posljednji pristup: 11.02.2011.).
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Treba naglasiti da su pojedine slavenske zemlje koje imaju jezi¢na vijeca i jezi¢ne zako-
ne ¢lanice Europske unije (Poljska, Slovacka, Slovenija). Jezi¢ni zakoni tih zemalja nastali
su po uzoru na Zakon o uporabi francuskoga jezika iz 1994./1975. godine.

6. Zakljucak

dine slavenske zemlje pokazuju odredene podudarnosti i razilaZenja. Najbitnije su sljedece
podudarnosti.

» Orijentacija prema zapadnim jezicima, posebice prema engleskomu. Ruski jezik
gubi svoju prijasnju funkciju kao ,lingua franca“ i zamjenjuje se engleskim je-
zikom. Nakon raspada Isto¢noga bloka populamost ruskoga jezika u slavenskom
prostoru znacajno pada, s iznimkom Bijelorusije i Ukrajine (usp. 1. i 4. potpoglav-
lje). Zbog iznadprosje¢noga utjecaja engleskoga jezika istodobno se pojavljuje i
tendencija suzbijanja i zamjenjivanja anglizama kojih se koli¢ina u posljednjem
desetljecu znatno povecala. (Ta tendencija nije tipi¢na samo za slavenske zemlje.)

+ Isticanje vlastitih nacionalnih jezika i osiguravanje njihove uporabe kao sluzbenih
jezika u pojedinim zemljama. To se ostvaruje prije svega zakonskom regulacijom
(ustavima, jezi¢nim zakonima). Jezi¢na politika nije u svim zemljama vidljiva u
istoj mjeri (usp. 3. i 4. potpoglavlje). Tendencija pojatanoga unaprjedivanja nacio-
nalnih jezika mozZe se uz ostalo tumaciti i kao tendencija suprotna danasnjim globa-
lizacijskim procesima. Razlozi dana$njemu jeziénopolitickom stanju u pojedinim
su zemljama vrlo razligiti.

RazilaZenja slavenskih zemalja u jezi¢noj politici oCituju se ponajprije

* u jezitnoj politici prema jezicima manjina. Medu pojedinim zemljama postoje
razlike u priznavanju jezika manjina i omogucavanju njihove uporabe kao regi-
onalnih odnosno lokalnih sluzbenih jezika uz drZavne (sluZbene) jezike (usp. 3.
potpoglavije),

* u pojatanom integrativnom njegovanju jezika, kao i u njihovoj zakonskoj zastiti
od dominacije onih slavenskih jezika koji su u biv§im socijalistickim federacija-
ma imali dominantnu poziciju. To je formalno omoguéeno raspadom federacija i
nastankom novih nacionalnih drzava (usp. 2. potpoglavije). Zajednicka tendencija
pojacanoga distanciranja, na razli¢ite nadine i s razli¢itim intenzitetom, pokazuje
se u odnosu ukrajinskoga i bjeloruskoga prema ruskomu jeziku i rusizmima, hr-
vatskoga i slovenskoga, a djelomice i makedonskoga prema srpskomu (odnosno
»Srpskohrvatskom®) i serbizmima, te slovackoga prema ¢eSkomu i bohemizmima.

Spomenute jezi¢nopoliticke podudarosti i razlike uvjetovane su demografskom, povi-

jesnom, sociokulturnom, politickom i gospodarskom situacijom pojedinih zemalja. Ako se
ta situacija ne uzme u obzir, tj. ako se vi§eslojnost jezi¢nih politika u pojedinim zemljama
ne stavi u komplementarni kontekst, njihovo ¢e ocjenjivanje prema odrednicama tolerantno
— rigorozno, koje se Cesto provodi u slavistickoj literaturi, biti jednostrano i neobjektivno.
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7. Prilog®

Bjelorusija
Ustav Republike Bjelorusije od 1994. (s promjenom i dopunom od 24. studenoga 1996.)
Bijeloruska inacica:
Apteikyn 17: benapyckas i pyckas MoBbl 3’syasiouna adiubliiHeIMi MOBaMi [sic!]
Pacny6niki Benapycs.?

Ruska inacica:
Cratesa 17:  TocynapcrBeHHbIMH A3bikaMu [sic!] B PecnyGnuke benapych saBnsoTcs
Oenopycckuii U pycckui A3b1ku.>

Bosna i Hercegovina

Zajednicki Ustav Bosne 1 Hercegovine od 14. prosinca 1995. ne sadrzi podatke o sluzbenim

jezicima.

Ustav Federacije Bosna 1 Hercegovina (od 30. ozujka 1994.)

Clan 6.: (1) Sluzbeni jezici Federacije su bosanski jezik i hrvatski jezik. Sluzbeno

pismo je latinica.
(2) Ostali jezici se mogu koristiti kao sredstva komunikacije i nastave.
(3) Dodatni jezici mogu se odrediti kao sluzbeni ve¢inom glasova svakog
doma Parlamenta Federacije, ukljuéujuéi ve¢inu glasova bosnjackih de-
legata i vecinu glasova hrvatskih delegata u Domu naroda.?

Nakon promjena 2002. (Amandman XXIX)
(1) Sluzbeni jezici Federacije Bosne i Hercegovine su: bosanski jezik,
hrvatski jezik i srpski jezik. Sluzbena pisma su latinica i ¢irilica.
(2) Ostali jezici mogu se koristiti kao sredstvo komunikacije i nastave.”

Ustav Republike Srpske 1z 1992.

Clan 7. VY PenyGnuuu je y cnyxOeHOj ynoTpeOu CPICKH je3UK HjeKaBCKOI M
€KaBCKOT U3roBopa U hUPHIIMYHO MUCMO, 2 IATHHUYHO MMCMO HA HAYHH
oapebheH 3aKkoHOM.

Ha nonpydjuma raje sxuBe apyre jesHuke rpyne y ciyx6eHoj ynorpebu
CY U BbHXOBH jE3HI(M H IMCMA, Ha HauMH oapeljeH 3aKkoHoM.?

Nakon promjena 2002. (Amandman LXXI)

CpnckH, XpBaTcku U 60ILIHaYKHU je3HK, AMPUIHYHO H TaTHHHYHO TTHCMO,
paBHONpaBHO ce ynoTpebibaBajy y PenyOnuuu Cprckoj. HauuH Takse
ciyx6eHe ymotpebe je3nka u mucMa ypelyyjy ce 3akonom.”

3 U njemackoj inacici ¢lanka iz 2007. prevedeni su pojedini ustavni tekstovi i na njemacki ili engleski jezik.

¥ http://www.belarus.net/parliame/constipb.htm; posljednji pnistup: 11.02.2011.

¥ http://www.belarus.net/conendru.htm; posljednji pristup: 11.02.2011.

% http://www.parlamentfbih.gov.ba/bos/pariament/o_parlamentu/ustavfbih.html; posljednji pristup:
11.02.2011.

¥ hutp://www.parlamentfbih.gov.ba/bos/parlament/o_parlamentu/ustavfbih.html; posljednji pristup:
11.02.2011.

3 http://www.vladars.net/cr/zakoni/ustav.html; posljednji pristup: 22.11.2006.

¥ http://www.narodnaskupstinars.net/cir/pas/amandmani_LXVI1_XCI.htm; posljednji pristup: 11.02.2011.
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Nakon promjena Amandmana LXXI. (2002.):
Cnyx6enu jesuuu Penybnuke Cpncke cy: je3uk CpPrcKOr HapoAa, je3HK
001UBHAaYKOT HApOAa M je3uK XxpBaTckor Hapoaa. Crmyx6eHa nmucMa cy
hupununa v naTHHULA. ,
OBKMM aMaHIMaHOM 3aMembyje ce craB 1. unana 7. Ycrasa PemyOnuke

Cpncke.*
Bugarska
Ustav Republike Bugarske od 13. srpnja 1991.
Yn. 3. OduuHanHHAT e3uK B penyOnuKaTa € ObArapCKuAT.
Un. 36.: (1) HayyaraHero M mHON3BAaHETO Ha OBIrapCcKus €3MK € MpaBo M
3aIbJDKEHHE HAa OBArapCKUTE rPaXKaaHu.
(2) I'paxganute, 32 KOUTO OBIrAPCKUAT €3UK HE € MailuHH, HMAT NpPaBo
Hape] CbC 3aABDKATENHOTO H3y4aBaHe Ha OBJIrapCKis €3uK 1a H3y4aBar
H TIOJI3BAT CBOA €3HK.
(3) Cnyuanre, B KOMTO C€ M3MOI3Ba CaMO O(ULHANHHUAT €3MK, ce
MOCOYBAT B 3aKOHa.”'
Crna Gora
Ustav Republike Crne Gore od 22. listopada 2007.
Unan 13: Cnyx6enu jesuk y llpHoj T'opu je upHoropcku jesuk.
"AUPUIHYHO K JIATHHCKO MUCMO CY PaBHONPABHH.
VY cinyx0eHoj ynotpedu cy H CpICckH, 60caHCKH, anOaHCKH U XPBATCKHA
jesuk.?
Hrvatska

Ustav Republike Hrvatske od 21. prosinca 1990.
Clanak 12.: U Republici Hrvatskoj u sluzbenoj je uporabi hrvatski jezik i latini¢no
pismo.
U pojedinim lokalnim jedinicama uz hrvatski jezik i latiniéno pismo u
sluzbenu se uporabu moze uvesti i drugi jezik te ¢irili¢no ili koje drugo
pismo pod uvjetima propisanima zakonom.*?

Makedonija
Ustav Republike Makedonije od 17. studenoga 1991.
Unen 7: Bo Penybnuka MakenoHuja ciyx6eH jasuk € MakeJIOHCKHOT ja3uK H

HErOBOTO KUPHIJICKO ITHCMO.
Bo eguHuLMTEe HAa NOKamHATA CaAMOYIIpaBa BO KOH KaKO MHO3MHCTBO
JKUBEAT NpHUNAagHULUTE Ha HAlHOHAJTHOCTUTE, BO cny>K6eHa yHOTpeﬁa,

3 http://www.narodnaskupstinars.net/cir/pas/amandmani_LXVI_XCILhtm

http://www.parliament.bg/?page=const&Ing=bg; posljednji pristup: 11.02.2011.

32 Sluzbeni list Crne Gore 1/2007; ili: http://www.sdp.co.me/upl/prilozi/Ustav-Crne-Gore7351 .pdf; po-
sljednji pristup: 11.02.2011.

3 http://www.vlada.hr/hr/content/download/18237/218493/file/Ustav%20Republike%20Hrvatske.

pdf; posljednji pristup: 10.02.2011.
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NIOKPaj MaKEIOHCKUOT ja3MK W KHPHICKOTO NHMCMO, C€ M ja3sMKOT W
NUCMOTO HA HALMOHAJIHOCTUTE HAa HauUMH YTBPAEH CO 3aKOH.

Bo equuuuuTe Ha 0KanHATA CaMOYNpaBa BO KOM Kako 3HauuTeneH Opoj
XKUBEaT NpPUNafHHLHMTE HA HALMOHAJIHOCTHUTE, BO ciyxbeHa ynoTpeba,
II0KPaj MaKEJOHCKUOT ja3uK U KUPHIICKOTO MTHCMO, CE U ja3UKOT H MUCMOTO
Ha HALMOHATHOCTHTE, 10 YCI0BH H HA HAYMH YTBPACHM CO 3aKOH. ™

Nakon promjene od 16. studenoga 2001. (Amandman V)

(1) Ha uenara tepuropuja Bo Peny6auka MakeaoHHja U BO HEj3UHUTE
MelyHApOJHU OTHOCH CiTyOEH ja3sUK € MAKEIOHCKNOT ja3UK U HETOBOTO
KMPHIICKO TTHCMO.

Jpyr jazuk wro ro 36opyeaar HajManky 20% on rparaHuTe, HCTO TakKa, €
cinyx0eH ja3uK U HErOBOTO MHUCMO, KAaKO LUTO € ONPEAEIEHO CO OBOj Y/IEH.
JIn4HMTE ROKYMEHTH Ha rparaHute Kou 30opyBaar ciyxOeH ja3uk
pa3nMueH O MAaKEIOHCKHOT ja3HK, CE U34aBaaT Ha MAKEIOHCKH ja3UK M
HEroBOTO TMHCMO, KaKO U Ha TOj ja3MK M HErOBOTO NIUCMO BO COIVIACHOCT
CO 3aKOH.

Koj 6un0 rpafaHiH KoOj )KHBee BO eIUHHULIUTE Ha JIOKaJHATa cCaMOyIpaBa
BO KOja Hajmanky 20% ox rpafanute 30opysaar ciyxOeH jasuk paznnuen
0J1 MAKEJOHCKHOT ja3HK, BO KOMYHHKaLHjaTa CO NOAPAYHUTE COMHHLIH
Ha MHHHCTEpPCTBaTa, MOXe aa ynotpebu koj Omno on cnyxbeHure
jasuuu U HeroBoto nucmo. [loapauHuTe €OUHHLM HAIIEKHH 33 THE
€IMHHLH Ha JIOKANHATa caMoynpaBa OJrosapaar Ha MaKeIOHCKH ja3HK
H HEMOBOTO KMPHWJICKO ITHCMO, KaKo M Ha ClIy*OEeHHOT ja3UK M ITHCMO
1ITO To ynoTpeOysa rpafaHnHoT. Cexoj rpafaHHH BO KOMYHHKalHja co
MHHHCTEPCTBaTa MOXKe /a ynotpebyBa egeH oa clnyxOeHHUTe jasHiu u
HEroBOTO MMCMO, @8 MUHUCTEPCTBATA OIr0OBApaaT Ha MAKEIOHCKH ja3UK H
HEroBOTO KMPHICKO NMUCMO, KAaKo ¥ Ha Ciy#OSHMOT ja3lK MUCMOTO IITO
ro ynorpeOyBa rparaHuHoOT.

Bo oprannte na apxasnara BiaacT Bo PenyOnnka Makenonuja ciyx6eH
jA3MK pa3smHYeH OJ MAKCAOHCKHOT ja3sHK, MOXE 13 C€ KOPHCTH BO
COIIACHOCT CO 3aKOH.

Bo eguHuLMTE HA IOKATHAaTa CaMOYMpaBa jasMKOT M MHCMOTO IUTO
ro kopucrat Hajmanky 20% on rpafanute e clyxO€H jasuk, HOKpaj
MAKEIOHCKHOT M HErOoBOTO KHPWICKO nHcMo. 3a ynorpebara Ha
jasuLMTe M NMUCMaTa Ha KoM 36opyBaatr nomanky of 20% op rpafanute
BO €JUHMLMTE Ha [0KAnHaTa CaMoynpaBa, OANYYyBaaT OPraHHTE Ha
eIMHHLIMTE Ha JIOKaJHAaTa CaMOynpaBa.

(2) Co oB0j amanMaH ce 3aMenyBa 41eHoT 7 of YcrtaBot Ha PenyGnnka
Makenonuja.* ‘

34

35

http://www.uni-graz.at/opvlwww _ustav_makedonija_mak.pdf; posljednji pristup: 11.02.2011.
http://www.uni-graz.at/opvlwww_ustav_makedonija_mak.pdf; posljednji pristup: 11.02.2011.
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Poljska
Ustav Republike Poljske od 2. travnja 1997.

Art. 27.: W Rzeczypospolitej Polskiej jezykiem urzgdowym jest jezyk polski.
Przepis ten nie narusza praw mihiejszosci narodowych wynikajacych z
ratyfikowanych uméw migdzynarodowych.

Rusija

Stari ustav Sovjetskoga saveza (SSSR) od 12. travnja 1978.%
Ustav Ruske federacije od 12. prosinca 1993.
Crarpa 68: (1) T'ocynapcrBenHbiM s3blkoM Poccuiickoil @epepauMn Ha BceH ee

TEPPUTOPHH ABIACTCA PYCCKHIA A3bIK.
(2) Pecniyba1km BnpaBe ycTaHaBJIMBaTh CBOM TOCYAapCTBEHHBIE A3bIKH. B
OpraHax rocyAapCTBEHHOH BIaCTH, OPranax MECTHOrO CaMOYTIPaBJICHHMS,
roCy/apCTBEHHbIX YYPEKACHHAX pecniybaHK OHHM  ynoTpebasiorcs
HapsAy ¢ roCylapcTBeHHBIM A3biIkoM Poccuiickoit ®enepanuu.
(3) Pocchiickas Denepauus rapaHTHpPyeT BCEM €€ HapojaM MpaBo Ha
COXpaHEHHE POJHOTO fA3blKa, CO3JaHHEe YCIOBHH st €r0 H3y4YeHHs H
pa3Burhs.*®

Slovacka
Ustav Republike Slovacke od 1. rujna 1992.

CL6: (1) Na zemi Slovenskej republiky je §tatnym jazykom slovensky jazyk.
(2) Pouzivanie inych jazykov neZ §tatneho jazyka v Giradnom styku usta-
novi zikon.*

Slovenija
Ustav Republike Slovenije od 23. prosinca 1991.

11. ¢len: Uradni jezik v Sloveniji je sloven$¢ina. Na obmodjih ob¢in, v katerih
Zivita italijanska ali madZarska narodna skupnost, je uradni jezik tudi
italijan§€ina ali madZar§¢ina.*

Srbija
Ustav Republike Srbije od 8. studenoga 2006.
Unau 10.: VY Penybnuuu Cpbuju y cnyxbenoj ynorpebu cy CprckH jesHk H

hupuinuko nucMo.

http://www.sejm.gov.pl/prawo/konst/polski/kon 1 .htm; posljednji pristup: 11.02.2011.

Dostupna mi je bila njemacka inadica: “Art. 171: Das Gerichtsverfahren in der RSFSR wird in russis-
cher Sprache oder in der Sprache der autonomen Republik, des autonomen Gebietes, des autonomen
Bezirkes oder in der Sprache der Mehrheit der Bevilkerung der betreffenden Gegend gefithrt. Den an
der Sache beteiligten Personen, welche die Sprache, in der das Gerichtsverfahren gefithrt wird, nicht
beherrschen, werden das Recht, sich mit den Akten vollstindig vertraut zu machen, und die Teilnahme
an den gerichtlichen Handlungen durch einen Dolmetscher sowie das Recht, vor Gericht in der Mut-
tersprache aufzutreten, gewéhrleistet.” http://www.verfassungen.de; posljednji pristup: 11.02.2011.
http://www.constitution.ru/index.htm; posljednji pristup: 11.02.2011.
http://www.vlada.gov.sk/8576/ustava-slovenskej-republiky.php; posljednji pristup: 11.02.2011.

4 http://www.dz-rs.si/index.php?id=150&docid=28&showdoc=1; posljednji pristup: 11.02.2011.
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Cnyx6eHa ynotpeba Apyrux je3vka u mucama ypeljyje ce 3akoHOM, Ha
ocHoBy Ycrasa.*!
Srbija i Crna Gora
Ustav Republike Jugoslavije iz 1992.
Ynan 15.: V case3noj PenyOnuuu Jyrocnasuu y ciayxbeHoj ynotpebu je cpncku
j€3MK €KaBCKOT M Hj€KABCKOT H3rOBOpa H JHPUITHYKO MTHCMO, 8 IATHHHYKO
je y cnyx6enoj ynoTpedu y ckiiafty ca yCTaBOM U 3aKOHOM, ¥

Srbija i Crna Gora (zajedni¢ki ustavni zakon iz 2002. ne sadrzi podatke o sluzbenoj

uporabi jezika)

Ustav Republike Srbije od 28. rujna 1990.

Ynan 8.: VY Peny6nnnu Cp6Hjn y cnyx6eHoj je ynoTpe6u cprcKoXpBaTCKH jE3HK

1 NMPHITHYKO THCMO, a JJATHHHYKO NHCMO je y cyxOeHo] ynoTpebu Ha
HAYHH YTBplEH 3aKOHOM.
Ha noapyujuma Peny6nuxe Cp6uje rie xuBe HapoJHOCTH y CIykOeHOj
ynoTpebu Cy HCTOBPEMEHO H HbUXOBH je3HLHM H THCMa, Ha HauHH yTBpheH

3aKOHOM.*
Ustav Republike Crne Gore od 12. listopada 1992.
Ynan 9.: U Crmoj Gori u sluZbenoj upotrebi je srpski jezik ijekavskog izgovora.

Ravnopravno je ¢irili¢no i latini¢no pismo. U op$tinama u kojima veéinu
ili zna¢ajan dio stanovniStva ¢ine pripadnici nacionalnih i etnickih grupa
u sluzbenoj upotrebi su i njihovi jezici i pisma.**

Ukrajina

Ustav Republike Ukrajine od 28. lipnja 1996.

Crarra 10.:  JlepxaBHOI0 MOBOIO B YKpaiHi € yKpaiHChKa MOBA.

JlepxkaBa 3ale3neuye BceOiuHHiA  pO3BMTOK 1 (YHKLIOHYBaHHsA
yKpaiHCBbKOT MOBH B ycix cdepax CyCHiIbHOrO XHTTS Ha BCiH TepUTopii
Vkpainu.
B VYkpaiHi rapaHTyeTbCs BUIBHHH PO3BHTOK, BUKOPHCTaHHA i 3aXHCT
POCIHCBHKOI, IHIIMX MOB HAL[IOHAJIbHUX MEHIUHH YKpaiHH.
JlepxaBa CHIpHS€ BUBUECHHIO MOB MIXXHAPOJHOTO CIILIKYBaHHSL.
JlepkaBa CHpHsi€ BHBYEHHIO MOB MIKHAPOJHOTO CIIKYBaHHA.
3actocyBaHHs MOB B YKpaiHi rapaHtyerbcs Koncturtyniero Yxpainu ta
BH3HAYAETHCS 3aKOHOM.*

http://www.parlament.gov.rs/content/cir/akta/ustav/Ustav_Srbije_pdf.zip;  posljednji  pristup:
11.02.2011.

http://sr.wikisource.org/sr/Ycras_Casesne_Peny6uuke_Jyrocnasuje (1992); posljednji  pristup:
11.02.2011.

http://sr.wikisource.org/sr/Ycras_Peny6ntike_CpOuje_(1990); posljednji pristup: 11.02.2011.; Izraz
“srpskohrvatski jezik” ve¢ je godinu poslije (27. srpnja 1991.) preimenovan zakonskom naredbom u
“srpski jezik™.

hitp:/fwww .cesid.org/zakoni/cg/ustav_cg.jsp; posljednii pristup: 22.11.2006.
http://zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?nreg=2 54%EA %2F96-%E2%FO0; posljednji pristup:
11.02.2011.
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