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upozorio: »Jezik je i stit naroda kojemu pripada, a to ne mora biti vidljivo
onima &iji jezik nije u pitanju«.’® Mozemo se s tim sloZiti ili ne sloziti,
ali svatko ima pravo izraziti vlastito mnijenje. Nikoga, ne daj Boze, ne
poucavamo! Ako netko ima u sadanjoj jezi¢noj situaciji drugo rjesenje,
neka napise i predlozi svoj put izlaska iz pojedinih izvanjezi¢nih i unu-
tarjezinih neslaganja i prenja - za opcu dobrobit hrvatskoga jezika u
domovini, iseljeni§tvu te inozemstvu. .

I na koncu, godine 1850. (dakle u godini potpisivanja tzv. Beckoga
dogovora!) u tiskanom se govoru biskup Josip Juraj Strossmayer obratio
Hrvatima — i naravno onima o kojima je ovisio razvoj hrvatskoga jezi-
ka — sljede¢im rije¢ima: »Jezik narodni napose smatra kérstjanin kano
najvedi dar bozji; kano ogledalo, u kom se dusa i sérce naroda svoga u
svojoj bitnosti pokazuje; kanoti najmozniu narodnog izobrazenja polu-
gu; kanoti najsposobnie sriedstvo, kojim se duh narodni dieluje; kanoti
blagajnu, u kojoj se sve dusevno blago naroda nalazi, i zato sve §to moze
¢ini, da se jezik narodni izobrazi, obogati, oplemeni; sve pako od njega
odvratja, §to bi ga poniziti, pokvariti, otrovati moglo...«'®

Zaklju¢imo: Hrvatska se di¢i bogatom i raznolikom duhovnom, je-
zi¢nom, folklornom i inom kulturnom bastinom. Nedvojbeno je da ljudi
oduvijek cijene, §tuju i vole ponajprije svoje. Tako je i s jezikom. Hrvat-
ski jezik jest i bit ¢e na prvome mjestu sadasnjim i buduéim narastajima,
koji ¢e ga znati braniti od svih nasilja $to mu prijete sada i u buduénosti,
jer je vlastiti jezik potvrda postojanja i trajanja.””

15 Stjepan Babié: Jos o hrvatskom jeziku u Europskoj uniji: Uz ¢lanak Marija Gréevica, Jezik,
sv. 5., Zagreb, 2008., str. 195. .

1 Tihomil Mastrovi¢, Slavko Harni: Croatica Mechitaristica (bibliografija hrvatskih knjiga
objavljenih u Mehitaristi¢koj tiskari u Becu), Erasmus naklada / Nacionalna i sveudilisna knjiznica
u Zagrebu, Zagreb, 2011, str. 103.

7 hutp:/fwww hkv.hi/izdvojeno/vai-prilozi/a-b/bagdasarov-artur/11203-vlastiti-jezik-kao-potvr-
da-postojanja~i-trajanja.html
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Institucionalna jezi¢na politika u Republici
Hrvatskoj i polozaj hrvatskoga jezika danas

Mario Gréevié¢

Uvod

U ovom se ¢lanku analizira drustvenojezicni polozaj hrvatskoga je-
zika u Hrvatskoj u svjetlu institucionalne jezi¢ne politike RH. Istrazuje
se kakav odnos prema hrvatskomu kao sluzbenom jeziku RH zauzima-
ju politicke stranke, institucije i tijela hrvatske drzave. Kao ishodiste
uzima se prijedlog Zakona o javnoj uporabi hrvatskoga jezika Hrvatskih
laburista iz 2010. i 2012., a zatim se obraduje sudbina Vijeca za normu
hrvatskoga standardnoga jezika, aktualna preimenovanja imena naselja u
Istri te pitanje sinkronizacije stranih filmova na hrvatskim drzavnim
dalekovidni¢kim kanalima. Na kraju teksta propituje se djelovanje ne-
kih stranih drzava koje pokugavaju unitaristicki utjecati na normativne
razvoje na srednjojuznoslavenskom prostoru.!

Zakon o javnoj uporabi hrvatskoga jezika

Opozicijska stranka Hrvatski laburisti — Stranka rada uputila je dva
puta u saborsku proceduru istovjetan svoj prijedlog Zakona o javnoj upo-
rabi hrvatskoga jezika. Prvi put to je uéinila 22.1V.2010. godine za vrije-
me vladavine HDZ-a i njegova koalicijskoga partnera SDSS-a, a drugi
put 12.1.2012. godine, nakon $to su krajem 2011. god. novu vladu RH
sastavili SDP i njegovi koalicijski partneri (tzv. kukuriku koalicija).

Prijedlog zakona Hrvatskih laburista iz 2010. godine Vlada RH
negativno je ocijenila 24.V1.2010., a prijedlog iz 2012. godine nova je

! Na tribini »Hrvatski jezik (opet) u politickom vrtlogu« od 8.11.2012. u organizaciji Hrvat-
skoga kulturnoga vijeca u prostorijama Tribine Grada Zagreba predstavijeni su kljuéni dijelovi
ovoga teksta.
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Vlada negativno ocijenila 8.111.2012. godine. Misljenje Vlade iz 2012.
kojim se Hrvatskomu saboru predlaze da ne prihvati taj prijedlog Zako-
na o javngj uporabi hrvatskoga jezika, uglavnom je prepisano iz misljenja
Vlade iz 2010. godine. Obje su Vlade glede prijedloga Hrvatskih labu-
rista zauzele isti stav, §to oprimjeruju ovi isvovjetni ili gotovo istovjetni
redci iz njihovih misljenja:

»Zaklju¢no, Vlada Republike Hrvatske napominje da je briga o uporabi hr-
vatskoga jezika stalna potreba koja zahtijeva sustavan proces, a sustavnost
uporabe hrvatskoga jezika se ne osigurava jednim zakonome« / »ne moze se
osigurati jednim zakonom.« [...] Vlada Republike Hrvatske ocjenjuje da se
efikasniji uc¢inak postize odgovornom brigom o uporabi hrvatskoga jezika
u svakoj djelatnosti zasebno, odnosno da se uporaba hrvatskoga jezika i
latini¢noga pisma u Republici Hrvatskoj osigurava dosljednom primjenom
Ustava Republike Hrvatske i postojec¢ih zakona.«?

Nakon citiranoga teksta Vlada iz 2012. godine isti¢e u svojem nega-
tivnom misljenju da zakonski tekst kao $to je onaj Hrvatskih laburista,
nije potreban jer ¢e hrvatski jezik uskoro postati jednim od sluzbenih

jezika EU-a:

»Stoga je Vlada Republike Hrvatske misljenja da nije potrebno regulirati
uporabu hrvatskoga jezika ovakvim opéim propisom, a posebno uzimajuéi
u obzir da ée hrvatski jezik postati jednim od sluzbenih jezika Europske
unije, kako je to i utvrdeno u pravnoj stecevini Europske unije.«

Iako se vlade RH 2010. i 2012. u svojim negativnim misljenjima
pozivaju na pravnu stecevinu EU-a, ne uzimaju u obzir ¢injenicu da niz
zemalja ¢lanica EU-a svojim posebnim jeziénim zakonima eksplicit-
no regulira prava svojih sluzbenih ili drzavnih jezika, npr. Francuska,
Poljska, Slovacka, Slovenija, Svedska, Estonija, Litva, Latvija, Belgija,
Finska, Rumunjska, Madarska. Stoga nase Vlade ne kazu kako je mo-
guce da mnoge zemlje ¢lanice EU-a imaju svoje posebno jezi¢no zako-
nodavstvo, a tvrde da hrvatskomu jeziku dodatna zakonska regulacija
nije potrebna jer ulazimo u LXU.

2 Materijali vezani uz Prijedlog Zakona... iz 2010. i 2012. dostupni su na mreZnim strani-
cama  Sabora:  Aitp/fwww.sabor.br/Default.aspx2art=45613 1 http://www.sabor. hr/Default.
aspx?art=33532; pristupljeno 27.X.2012.
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Prije donoSenja negativnoga misljenja Vlade iz 2012. godine Prijed-
log zakona Hrvatskih laburista bio je proslijeden raznim tijelima u dr-
zavnoj upravi radi prikupljanja pojedina¢nih misljenja. Dokumentaciji je
bilo prilozeno i negativno misljenje Vlade od 24.V1.2010. koje je nastalo
oslanjajuéi se na ocitovanja ministarstava znanosti, kulture, vanjskih po-
slova, gospodarstva, financija i Ureda za zakonodavstvo Vlade RH.

Prijedlog zakona Hrvatskih laburista napisan je tako da na primje-
ren nadin ne uzima u obzir postoje¢e hrvatske zakonske odredbe o
jezi¢nim pitanjima. Stoga ni teoretski nije bilo mogude usvojiti ga u
predlozenu obliku, ni 2010., ni 2012. godine. U svojem odli¢cnom
obracanju (na Zalost polupraznom) Saboru zastupnik Nikola Vuljani¢
pojasnio je 26.1V.2012. da su Hrvatski laburisti svjesni toga problema -
te je obrazlozio da su ponovljenim prijedlogom zakona Laburisti Zeljeli
potaknuti opcu raspravu koja bi se okoncala prihvatljivim zajednickim
zakonskim tekstom, a koji bi Hrvatskoj, nakon raznih izgubljenih suve-
reniteta, saCuvao barem jezi¢ni suverenitet kao »zadnji zid« suvereniteta
koji nas definira kao narod. U raspravi su sudjelovali i zastupnici SDP-a,
koji su vrlo lijepo govorili o hrvatskom jeziku, no koji su ipak zastupali
stav da ga zakonski ne treba §tititi, jer da bi to moglo biti kontraproduk-
tivno. Nijedan zastupnik HDZ-a nije 26.1V.2012. sudjelovao u raspravi
o prijedlogu Zakona Hrvatskih laburista.

U izlaganjima onih malobrojnih zastupnika koji su za tu temu poka-
zali interes (vierojatno potaknuti svojim stranackim vodstvima), poka-
zalo se da svi ne razlikuju izmedu zakona koji regulira uporabni prostor
sluzbenoga jezika u RH i zakona koji bi regulirao njegove norme. Za-
stupnik Vuljani¢ spomenuo je da je prijedlog Zakona Hrvatskih laburi-
sta najblizi slovenskomu zakonu (Zakon o javni rabi slovenscine iz 2004.),
a da su u pripremi sudjelovali Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje (u
daljnjem tekstu IHJJ), profesori s Filozofskoga fakulteta, kolege novi-
nari, » ljevicari i desni¢ari«. Vuljani¢ je najavio da ¢e Hrvatski laburisti i
dalje inzistirati na toj temi ako njihov prijedlog opet bude odbijen.

Prije nego sto Hrvatski laburisti po trec¢i put upute prijedlog Zakona
0 javnoj uporabi hrvatskoga jezika u sluzbenu proceduruy, trebali bi uvaziti
relevantne primjedbe koje su izrecene vec¢ 2010. u negativnom misljenju
Vlade RH. Njihov bi prijedlog Zakona i u drugim tockama trebalo
temeljito doraditi i prilagoditi hrvatskomu zakonodavstvu i hrvatskim
prilikama, za §to im ne ¢e trebati samo pomoc jezikoslovaca, ve¢ ponaj-
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prije pravnika. Predradnje za donosenje hrvatskoga zakona o sluzbenom
ili drzavnom jeziku mogle bi se obaviti 1 unutar akademske zajednice,
npr. tako da se pojedini doktoranti usmjere na istrazivanje zakonskih
regulacija u inozemstvu. Medutim, u Hrvatskoj se takvi doktorati ne
piduy, a ako se i pisu, rezultati se ne objavljuju.’

Pravnici bi trebali ispisati postojecu jezi¢nu zakonsku regulaciju u
hrvatskim zakonima i usporediti ju s onom u zemljama EU-a. S rezulta-
tima bi trebalo upoznati parlamentarne stranke i relevantne institucije,
npr. HAZU, koje bi mogle pomo¢i u zavr$nom oblikovanju hrvatskoga
zakonskoga teksta. Za pokretanje takva posla, barem do sada, vodece
hrvatske politicke stranke nisu pokazale interes. Interes pokazuju — osim
Hrvatskih laburista — brojni pojedinci razli¢itih politickih orijentacija,
no nitko od njih nema institucionalnu podrsku koja je potrebna da bi se
moglo pristupiti izradbi prihvatljivoga zakonskoga teksta kakav su htjeli
pripremiti Hrvatski laburisti.

Nakon $to je prijedlog Zakona Hrvatskih laburista iz 2012. godine
dozivio istu sudbinu kao onaj iz 2010. godine, nastao je dojam da hr-
vatski vladajuéi politi¢ari nisu voljni ni sposobni donijeti nikakav zakon
o sluzbenoj uporabi hrvatskoga jezika, pa ¢ak ni takav koji bi svojim
ve¢im dijelom na jednom mijestu tek objedinio i pojasnio veé posto-
jece jezi¢ne odredbe. Bududi da izradbu takva zakona nije odbila samo
»desna« Vlada, ve¢ k tomu sada jo§ i »lijeva« Vlada, moze se ustvrditi
da hrvatskim vladaju¢im politi¢arima takav zakon nije potreban, §to
znaci da zele da sa sadasnjim jezi¢nim zakonskim odredbama udemo
u EU i da ondje pasivno ¢ekamo daljnja zbivanja. Zanimljivo je kako
oni ujedno zbog pravne regulative EU-a bez informiranja javnosti mi-
jenjaju pojedine postojece odredbe u hrvatskim zakonima u kojima se
spominje hrvatski jezik. Dok je stara Vlada RH odbacivala prijedlog
Zakona Hrvatskih laburista, istovremeno je donosila Zakon o tehnickim
zahtjevima za proizvode i ocjenjivanju sukladnosti (NN 20/10) u kojem
se u 44. ¢lanku kaze da se »danom pristupanja Republike Hrvatske Fu-
ropskoj uniji.«u svim odredbama ovoga Zakona« rijeci »na hrvatskom

3 U pojedinim zemljama, npr. u Njemagkoj, objava doktorskih radova sastavni je dio doktor-
skoga postupka. Stoga su u Njemackoj svi doktorati objavljent znanstveni radovi koji neposredno
sluze unaprjedivanju znanstvenoga diskursa o istrazenoj temi. U Njemackoj postoji jos i pravilo da
prije obrance doktorat mora biti javno izloZen kako bi se zainteresirani ¢lanovi akademske zajednice
ved prije obrane mogli pravovremeno obavijestiti o doktoratu.
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jeziku i latini¢nom pismu« zamjenjuju rije¢ima »na hrvatskom jeziku i
latini¢nom pismu ili na jeziku koji mogu lako razumjeti potrosaci i dru-
gi korisnici«. § istom je odredbom donesen i Zakon o zastiti od pozara
(92/10), a nakon toga mozebitno i drugi zakoni. Takve nove zakonske
regulative legaliziraju u RH nakon pristupa u EU »razumljive« jezi¢ne
idiome poput srpskoga, tj. one koji nisu u skladu s normama hrvatskoga
standardnoga jezika.

Radi stabiliziranja i sredivanja norme hrvatskoga standardnoga je-
zika ustrojeno je 2005. godine pri Ministarstvu znanosti, obrazovanja
1 Sporta Vijece za normu hrvatskoga standardnoga jezika (koje je ove go-
dine ukinuto), a iste je godine Vlada RH donijela i uredbu o osnivanju
Ureda za lektoriranje (NN 26/05) koja do danas nije provedena. Vijecu
za normu bila je namijenjena osim rjeSavanja normativnih pitanja jos
jedna vrlo vazna uloga: Vijece je trebalo postati klju¢nim tijelom koje bi
promisljalo, oblikovalo i dugoro¢no utjecalo na drzavnu strategiju prema
hrvatskomu jeziku kao sluzbenomu jeziku Republike Hrvatske.

Vijec¢e za normu hrvatskoga standardnoga jezika

U izvjes¢u saborskoga Odbora za obrazovanje iz 2010. godine, koje
je doneseno u povodu prijedloga Zakona Hrvatskih laburista, kaze se
da pitanje uporabe i poloZzaja hrvatskoga jezika treba »rjesavati surad-
njom izmedu nadleznih institucija, prvenstveno suradnjom s Vije¢em
za normu hrvatskoga standardnog jezika«. Vijece za normu spominje
se kao mjerodavno normativno tijelo i u prijedlogu Zakona Hrvatskih
laburista. Odbor za obrazovanje najavio je 2010. da ¢e »uputiti prijed-
log kompetentnom Ministarstvu da iznade odgovarajuée mjere sustavne
zastite hrvatskoga jezika, ujedno ¢e istome uputiti trazenje da konacno
rijesi pravopisnu problematiku na nacin da propise jedinstveni pravopis
hrvatskoga jezika za osnovne i srednje $kole.«

Novi Odbor za obrazovanje, znanost i kulturu 2012. godine u svo-
jem misljenju o Prijedlogu Zakona Hrvatskih laburista ne spominje Vi-
jece za normu hrvatskoga standardnoga jezika. To je razumljivo jer je
to vijece, koje je osnovao ministar Dragan Primorac 14.1V.2005. u ime
MZOS-a, novi ministar znanosti Zcliko Jovanovic ukinuo 8.V.2012.
Ministar Jovanovi¢ sluzbeno nije obrazlozio svoju odluku, no dao je tim
povodom izjavu za Jutarnji list od 19. lipnja:
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»QOdluku o raspustanju Vijeca za normu hrvatskoga standardnog jezika
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta donijelo je iz razloga §to sma-
tramo da sc¢ jezikom na struénoj i znanstvenoj razini trebaju baviti za to
osnovani, i od drzave financirani, znanstveni instituti i visokoskolske usta-
nove, primjerice, Institut za jezik i jezikoslovlje — kazao je Jovanovi¢ i dodao
kako je Vijece za normu bilo od strane politike imenovano tijelo, koje u biti
nije sluzilo nicemu. Najbolji dokaz tome je da se u zadnje 4 godine sastalo
3 puta. Vise puta sam jasno rekao da politika nece arbitrirati nj u jednom
struénom pitanju, pa ni u jeziku.«

Bivs§i ministar Dragan Primorac izjasnio se tim povodom za Vecernyi
list 4. lipnja zastupajuéi drugacije misljenje:

»Odlukom Ministarstva znanosti, obrazovanja i $§porta od 8. svibnja, o ko-
joj se dvadesetak dana gotovo da i nije znalo, nezadovoljan je i bivéi mini-
star Dragan Primorac, u &jem je mandatu Vijeée u travnju 2005. godine i
osnovano sa zada¢om da, izmedu ostalog, vodi skrb o mjestu i ulozi hrvat-
skog standardnog jezika s obzirom na proces integracije Republike Hrvat-
ske u Europsku uniju.

— Vijeée je osnovano u skladu s praksom drugih zemalja, EU ga je po-
zdravio, 1 to tijekom zatvaranja poglavlja i pregovaranja RH s Europskom
unijom. U trendu opée globalizacije ima bitnu ulogu o¢uvanja jezika i naci-
onalnog identiteta i to je posebno vazno za male drzave poput Hrvatske. U
njega su sveudilista i znanstveni instituti, a ne politika, nominirali najbolje
hrvatske stru¢njake, a izmedu sebe su za predsjednika izabrali akademika
Radoslava Katic¢ica, jednog od vodec¢ih hrvatskih intelektualaca i jeziko-
slovaca. Razumijem ogoréenje struke zbog ukidanja Vijeca, a kako i sami
vodedi hrvatski jezikoslovei isti¢u, posljedice su nepredvidive i mogu biti
dalekosezne — isti¢e Primorac.«

U nastavku svoje gore prenesene izjave ministar Jovanovi¢ najavljuje
da ¢ée poslove koje smatra vaznima, a koje je obavljalo ili trebalo obavljati
Vije¢e za normu, ubuduce obavljati IHJJ, Razred za filoloske znanosti
HAZU i kroatisticki sveucilisni odsjeci:

»Poslovi koje smatram izuzetno vaznim, kao $to su isticanje vaznosti hr-
vatskoga standardnog jezika i potrebe za sustavnim praéenjem primjene
njegove norme, poticanje i potporu aktivnijeg rada postoje¢ih institucija u
pracenju i primjeni norme unapredivati ¢emo kroz rad Odsjeka za kroati-

stiku, Instituta za hrvatski jezik, Razred za filologiju HAZU.«
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Valja spomenuti da je u povodu ukidanja Vije¢a za normu Razred za
filoloske znanosti HAZU donio u lipnju ove godine izjavu (otisnuta je
u ovom broju Ko/a) u kojoj se predlaze opoziv odluke o ukidanju Vijeca:

»Zalimo §to je Vijece za normu hrvatskoga standardnoga jezika ukinuto
odlukom bez dijaloga, pa i bez obrazloZcnja. Smatramo da bi najrazum-
nije bilo opozvati odluku i popraviti stetu. Svakako smatramo da plodove
dosadasnjega rada Vijeca treba plodno iskoristiti u nagoj filologiji, jezikos-
lovlju i normativistici.«

Kada je krajem 2011. godine mijenjano ime Ministarstva zdravstva u
Ministarstvo zdravlja i kada je mijenjana rije¢ $port rije¢ju sport u imenu
Ministarstva znanosti, obrazovanja i $porta, nije konzultiran ni Razred za
filoloske znanosti HAZU, ni Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje, a
ni pojedini kroatisticki odsjeci ili katedre.

Potaknut raspravama u medijima o promjeni imena dvaju ministar-
stava IHJJ je 3.I11.2012. uputio otvoreno pismo predsjedniku Vlade
RH Zoranu Milanovi¢u. U njemu se IH]JJ izjasnjava protiv promjena.
Ministar zdravstva/zdravlja odbio je uvaziti misljenje IH]JJ-a te rekao
da se glede promjene imena svojega ministarstva konzultirao s nizom
jezikoslovaca, no nije rekao s kojima.* Od (hrvatskih) jezikoslovaca u
to je vrijeme u obranu preimenovanja dvaju hrvatskih ministarstava
javno istupila samo Snjezana Kordi¢, jezikoslovka poznata po svojim
uvjerenjima da hrvatski jezik — jer je u njezinu poimanju hrvatski jezik
samo »varijanta.«srpskohrvatskogac, a ne i »jezik« — sluzbeno treba pre-
imenovati u »varijantu.«srpskohrvatskoga« i onemoguéiti kroatistima
da odreduju njegove norme. Kroatisti ih, prema shvacanju S. Kordig¢,
odreduju s »nacionalistickim« pobudama. Hrvatska televizija odabra-
la je upravo nju da gledateljstvu kao jezikoslovka protumaci zasto ne
valja $port, tj. zasto je iz imena ministarstva sporza trebalo izbaciti Sport
i uvesti sport.’

O tim se pitanjima Snjezana Kordi¢ javnosti obratila i s intervju-
om pod naslovom »Kroatisti gradane prave nacionalistima« u tjedniku
Nowosti (br. 631 od 20.1.2012.). Tjednik Nowoszi zove se u podnaslovu srpski

* betps/rwww. index. hr/vijesti/danak/rajko-ostojic-trebamo 11 domove zdravlja-preimenovarti-u-
domove-zdravstva/592242.aspx, pristupljeno 5.X1.2012.

> Usp. bttp:srwww youtube.com/watch?v=6Gl4zFZNwn Q, pristuplieno 27.V.2012.
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samostalni tjednik, a izlazi u Zagrebu. Rije¢ je o politickom tjedniku srpske
nacionalne manjine u RH koji nije samostalan jer se financira iskljucivo, i
to obilno, iz hrvatskoga drzavnoga proracuna, dok je npr. zbog novca-
nih poteskoca neizviesno hoce li se u dogledno vrijeme modi tiskati
broj Kola za koji pisem ovaj prilog. Jedno novinarovo pitanje upuceno
S. Kordié glasi: »Po vama, kako bi jezicni standard trebao izgledati, buduci da

Je i ministar Zeljko Jovanovic najavio standardizaciju?«. Novinaru i urednistvu

tiednika Nowosti kao da je sasvim nepoznato da je hrvatski standardni jezik

standardiziran.

O promjenama imena pojedinih ministarstava i bogate drzave dva
puta promisle prije nego §to naprave, jer je tu rije¢ o potezu koji je ve-
zan uz znatne novcane izdatke.® Neki su zbog toga posumnjali da je do
promjene imena dvaju ministarstava doslo samo zato da bi ona imenom
bila §to sli¢nija doti¢nim ministarstvima u Srbiji i drugim zemljama u
tzv. regijonu.’

Gore smo citirali Jutarnji list koji prenosi poruku ministra znanosti
da ¢e se poslovi ukinutoga Vijeca za normu obavljati »kroz rad Odsjeka
za kroatistiku, Instituta za hrvatski jezik, Razred za filologiju HAZU .«
Svima koji su upuceni u problematiku, poznato je koje su temeljne
djelatnosti i zadatci tih tijela odnosno institucija. Oni pojedinacno ne
mogu nadomjestiti Vijece za normu ve¢ zbog toga $to je Vijece okupljalo
predstavnike svih relevantnih hrvatskih institucija i tijela, pa tako i tih
upravo spomenutih. Jedan od temeljnih zadataka IH]JJ-a u danasnjici
jest izradba jednojezi¢noga normativnoga rje¢nika hrvatskoga jezika, na
kojem se u IH]JJ-u radi ve¢ od 90-ih godina, danas na Odjelu za hrvatski
standardni jezik. IH]J]J-u bi trebalo pomo¢i obaviti tu svoju temeljnu za-
daéu koju hrvatsko drustvo od IHJJ-a o¢ekuje da ju obavi. Medutim, ni
u skorasnjoj buduénosti ne ée ju modi obaviti ako se njegovi malobrojni

® Mediji su se svojedobno bunili zbog promjene »necu« u »ne ¢u« zbog nepotrebnih novéanih
izdataka jer da ¢e sve knjige trebati ponovo tiskati, a nepotrebnu promjenu imena dvaju ministar-
stava prihvatili su Sutedi kao zaliveni!

7 U kojoj su mjeri pojedini mediji zapoceli podupirati progon rijeci sport, pokazuje interviju
koji je Petar Selem, bivii predsjednik saborskoga Odbora za obrazovanje, pocetkom ove godine
dao za tjednik Naciona/ (3.1.2012.). U intervjuu je nakon autorizacije bez njegova dopustenja sport
zamijenjeno sportom. Zbog toga je Sclem javno prosviedovao i Nacionalu se javio pismom Citatelja
»Rekao sam $port, a ne sport«. Selem se pozvao na Vijece za normu hrvatskoga jezika tc izjavio da
nikomu ne osporava da rabi rije¢ sport, no da isto tako uskracuje bilo komu pravo da ga cenzurira

(Nacional 843.,10.1.2012.).
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suradnici, iako izuzetno vrijedni i vrlo kompetentni, budu optereéivali
drugim poslovima.

Na mreznim stranicama IHJJ-a osvanula je nedavno vijest da je na
Odjelu za hrvatski standardni jezik — pored njegovih dosadasnjih velikih
projekata i niza drugih poslova kojima su optereceni suradnici Odjela
~ u lipnju 2012. pokrenut »projekt izrade Pravopisa hrvatskoga jezika
s ciljem rjesavanja nekih od temeljnih pravopisnih prijepora hrvatskoga
jezika.« To vierojatno zna¢i da ¢emo na zavrsavanie Institutova norma-
tivnoga rjecnika hrvatskoga jezika morati i dalje Cekati. Nejasno je na
koji ¢e nacin novi pravopis IH]JJ-a uvazavati odluke Vije¢a za normu
hrvatskoga standardnoga jezika. Na mreznim stranicama IHJJ-a svo-
jevremeno je bilo objavljeno 27 zapisnika sa zaklju¢cima donesenima
na najmanje 27 odrzanih sjednica Vije¢a za normu. Zapisnici su nakon
ukidanja Vijec¢a uklonjeni s mreznih stranica IHJJ-a. Jo§ nije jasno je li
rije¢ o obliku podilazenja jezikoslovne struke politici ili ¢e zapisnici biti
vraéeni nakon $to se zavrsi redizajniranje mreznih stranica IHJJ-a.

Ukidanje Vije¢a za normu 8.V.2012. nije bio neo¢ekivan ni iznena-
dan potez nove Vlade koju oblikuju SDP i njegovi koalicijski partneri.
Rije¢ je bila o dosljednom nastavku politike koja se zapocela provoditi
ve¢ prije 23.X11.2012. godine, u vrijeme dok je u Hrvatskoj izvrénu vlast
sastavljao HDZ i njegov koalicijski partner SDSS. U drugoj polovici
2011. godine, nakon $to je prijedlog Zakona Hrvatskih laburista Vlada
RH odbila, neformalno je bilo predlozeno da MZOS objavi zakljucke
Vije¢a za normu kao svoju sluzbenu publikaciju. Iako su, kako sam ¢uo,
mjerodavni sluzbenici profesionalci u MZOS-u krajem prosle godine
poduprli ideju da MZOS tiska zakljucke Vije¢a za normu i da se MZOS
na takav nacin odredi prema Vije¢u, iz samoga je vrha Ministarstva ta
zamisao odlu¢no odbacena. U skladu s tim MZOS prije toga nije donio
ni odluku da sluzbeni skolski pravopis treba slijediti zakljucke Vijeca za
normu.

Nije to¢na pretpostavka kako bivsa Vlada RH nije bila informira-
na o jezicnim pitanjima i da nije aktivno provodila jezi¢nu politiku.
Provodila ju je, i to po liniji dvostrukoga zapovijedanja: na deklarati-
vnoj liniji zapovijedanja digla se prasina, zahuktali su se sastanci 1 javna
vije¢anja, a operativno se stisnula ko¢nica. HDZ je u najnovije vrijeme
pod vodstvom novoga predsjednistva osudio ukidanje Vije¢a za normu,
no tek ¢e vrijeme pokazati znadi li to da ée HDZ u buduénosti provoditi
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hrvatsku nacionalnu jezi¢nu politiku koja ¢e biti drugacija od one koja
se u HDZ-u oblikovala u vrijeme Ive Sanadera.

Do osporavanja Vije¢a za normu doslo je svojedobno ¢im se je Vijece
oglasilo svojim prvim zaklju¢cima, posebice nakon §to je u studenom i
prosincu 2005. godine donijelo normativne zakljucke o pisanju skupova
fe, dc i o rastavljenom pisanju ze cu. Vijece za normu tim je zakljuéci-
ma hrvatsku kodifikaciju udaljilo od srpskohrvatske norme propisane
Nowvosadskim dogovorom iz 1954. godine, a ujedno i od nacionalnih pra-
vopisnih norma u hrvatskom susjedstvu.

Bivsi celnik HDZ-a i bivsi hrvatski premijer Ivo Sanader odmabh je,
vec u prosincu 2005. godine, za javnost izjavio da on osobno nikada ne
¢e pisati rastavljeno »ne ¢ug, tj. da se on osobno ne ¢e pridrzavati odluka
Vije¢a za normu. Pokojni profesor Dubravko Skiljan prokomentirao je
Sanaderov istup kao ritual koji se odvija izmedu politike i znanosti te
rekao da »je interesantno kako je Sanader u svojoj intervenciji kroz dvije-
-tri reCenice odigrao taj ritual, a istovremeno je obezvrijedio i struku i
segment znanstvene politike i politike ministarstva proklamacijom da ¢e
se, bez obzira na odluku, ponasati ustvari po svojoj volji« (Fera/ Tribune,
23.X11.2005.). Sanaderov istup bila je jasna, iako neformalna poruka
javnosti i strukturama vlasti da hrvatskomu jeziku nije potrebno sre-
di$nje nacionalno tijelo sastavljeno od predstavnika relevantnih institu-
cija RH koje bi bez utjecaja politike preuzelo sustavnu skrb o hrvatskoj
normi i o jezi¢noj politici Republike Hrvatske. MoZemo samo nagadati
pod ¢ijim je utjecajem Sanader odlu¢io umijesati se na takav nacin u
jezi¢nu politiku i opstruirati razvoje koji su trebali uslijediti.

Glavna opstrukeija Vijeéa za normu izvr$ena je time $to je uprava
Matice hrvatske potaknula i omoguéila da se 2007. godine objavi Ma-~
ti¢in pravopis koji ne uzima u obzir postojanje Vije¢a za normu i nje-
gove zaklju¢ke. Na taj je nacin uski krug ljudi u upravi MH, slijede¢i
ponasanje Ive Sanadera, prikazao da Matica hrvatska kao najstarija hr-
vatska kulturna institucija smatra da je Hrvatima tijelo poput Vije¢a za
normu nepotrebno. Svi oni mediji, koji su 2010. godine slavili jugouni-
taristicku i za Hrvate uvrjedljivu knjigu »Jezik i nacionalizam« Snjezane
Kordi¢, slavili su i veli¢ali 2007. godine Mati¢in pravopis. Da se zapravo
radilo o rusenju Vijeéa, bilo je zamagljeno time da se Vije¢u zbog po-
jedinih normativnih odluka (rastavljeno ne ¢u, pisanje #/dc) pripisivalo
da se ve¢inom svojih glasova priklanja jednoj od dviju trenuta¢no posto-
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je¢ih hrvatskih normativnih tradicija. U drugoj od tih dviju hrvatskih
normativnih tradicija (ili barem u njezinih najpoznatijih predstavnika)
hrvatski se jezik na poseban nalin odreduje kao entitet »Stokavskoga
sustav.<® pa je i zbog toga, a ne samo kao protuteza jezi¢noj politici koja
se zapocela oblikovati putem Vijeca za normu, ta normativna struja do-
bila podrsku moénih medija i lobija koji se otvoreno zalazu za afirmaciju
novoga zapadnobalkanskoga udruzivanja.’

Kako bi se prikazalo da se Matic¢in pravopis ne suprotstavlja ni jed-
noj od tih dviju normativnih tradicija, predstavljali su ga kao »novi« ili
»treél put«. Medutim, jedini ispravan put bio je u Vije¢u za normu kao
drzavnom tijelu koje okuplja predstavnike svih relevantnih hrvatskih in-
stitucija, pa tako i Matice hrvatske. Ako je u Matici hrvatskoj postojalo
nezadovoljstvo pojedinim zakljuécima Vije¢a za normu, ona je mogla
pokrenuti javnu raspravu i potaknuti da se unutar Vijeca traze rjeSenja, a
ne svojim ponasanjem rusiti Vije¢e. Da se htjelo podrzati Vijece, uprava
Matice hrvatske ne bi organizirala pisanje pravopisa koje ignorira po-
stojanje Vijeca, ve¢ bi autore svojega pravopisa uputila da postojanje i
zakljucke Vije¢a uzmu u obzir na primjeren nacin.

Rezultat svih osporavanja Vijeca za normu danas je taj da Hrvati vise
nemaju svoje nacionalno, nezavisno stru¢no tijelo koje bi kao drzavno ti-
jelo vodilo skrb o hrvatskom knjizevnom jeziku i koje bi kao takvo utje-
calo na razvoj institucionalne jezi¢ne politike RH prema hrvatskomu
kao sluzbenomu jeziku RH. Pojedini hrvatski vladajuéi politi¢ari i dio
kulturnih elita koji su radili na ukidanju Vije¢a za normu, nisu javnosti

8 Glavni predstavnik te normativne struje tvrdi da su kajkavstina, ¢akavstina i Stokavstina
»zasebna hrvatska narje¢ja, a ne narjedja hrvatskoga jezika«. Kajkavizmi i ¢akavizmi u hrvatskom
jeziku u njegovu sagledavanju imaju isti status kao npr. bohemizmi i rusizmi, dok dijalektizmi u
hrvatskom jeziku, smatra, mogu biti samo stokavizmi. Svoj stav oprimjeruje medu ostalim pojava-
ma tipa Zemica i Semica koji su hrvatski »dijalektizmic, a pojavu tipa ja sam dosel smatra ¢injenicom
hrvatskomu jeziku »stranih sustava«. Usp. o tom moj tekst »Samoodredivanje hrvatskoga jezika 1
promicanje znanja o njemu, Croatian studies review 5 (2008.),217.-220.

9 Usp. konkretne podatke o toj podrici u mojem tekstu »Rat za hrvatski jezik i pravopis (L.
dio)« koji se temelji na predavanju odrzanom 8.X.2010. na tribini Hrvatskoga kulturnoga vijeca.
U tiskanom obliku objavljen je u Hruvatskom slovu (br. 828 od 4. ozujka 2011.,br. 829 od 11. oZujka
2011., br. 830 od 18. ozujka 2011., br. 831 od 25. ozujka 2011) i na mreZnim stranicama HKV-a:
bttp:/fwww. bkv.br/izdvojeno/tribine/kultura/717 1-dr-sc-mario-grevi-rat-za-hrvatski-jezik-i-pra-
wopis-i-dio.html, pristupljeno 8.X1.2012.
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objasnili zasto takvo tijelo nije potrebno bas Hrvatskoj, a jest potrebno
mnogim drugim drzavama, medu njima i mnogim ¢lanicama EU-a.1

Preimenovanja imena gradova i naselja na hrvatskom jeziku

U prijedlogu Zakona Hrvatskih laburista prevladavaju pozitivne
strane, no ima i dosta slabih. S jedne strane prijedlog Zakona nepo-
trebno zadire u postojece, veé sluzbene nehrvatske nazive poduzeca i
trgovina, a ujedno nista ne kaZe npr. o statusu sluzbenih imena naselja,
gradova i opéina na hrvatskom jeziku. Naime, svjedoci smo ¢injenice da
se niz tih sluzbenih hrvatskih imena proteklih godina mijenja na vrlo
¢udan naé¢in. Ravnopravna sluzbena uporaba hrvatskoga i talijanskoga
jezika i s njom povezano dvojezicno ispisivanje imena na tablama, pe-
Catima i zaglavljima akata u istarskim jedinicama lokalne samouprave
s hrvatsko-talijanskom dvojezi¢noséu u praksi se pocelo tumaciti tako
kao da svugdje i na svim sluzbenim razinama u RH istarske ekonime
doti¢nih lokalnih samouprava treba ispisivati dvojezicno. Primjerice,
dok se u Zakomi o podruijima i sjedistima drzavnib odvjetnistava iz 2008.
godine (NN 146/2008)!! rabe uobicajena imena hrvatskih gradova i
naselja u Istri, u Zakonu o podruijima i sjedistima sudova iz 2008. (NN
85/2008) donose se ovakva imena: »Zupanijski sud u Puli-Pola za pod-
rudje opéinskih sudova u Bujama — Buie, Labinu, Pazinu, Puli — Pola,
Porecu— Parenzo i Rovinju — Rovigno«. Novi Zakon o podrucjima i sjedi-
Stima drzavnih odvjetnistava iz 2010. godine (144/2010) priklanja se tom
novom imenovanju koje ne ulazi u kategoriju dvojezi¢noga ispisivanja,
veé u kategoriju promjene hrvatskoga imena prosirivanjem dodatnom
sastavnicom iz talijanskoga jezika:

»Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Puli-Pola za podrudje Zupanijskog
suda u Puli — Pola«, »Opéinsko drzavno odvjetnistvo u Bujama — Buie za
podruéje Opéinskog suda u Bujama — Buie«, »Opcinsko drZzavno odvjet-
nistvo u Pazinu za podruéje opéinskih sudova u Labinu, Pazinu i Porecu

19 Usp. clanak Martine Gréevi¢ »Suvremena jeziéna situacija u slavenskim zemljama« u knjizi

Slavensti jezici u usporedbi s brvatskim I, ur. Dubravka Sesar, Zagreb, 2011, str. 143.-159., na
nureZi: beep://bib.ivk.br/dutoteka/526967. Jezicna_situacija_slav.pdf, pristupljeno 8.X1.2012.
! Svi primjert iz Narodnih novina donose se prema e-tekstu s mrezne stranice Narodnib novi-

na wwew. 1. hr.
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— Parenzo«, »Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Puli — Pola za podrudje
op¢inskih sudova u Puli — Pola i Rovinju — Rovigno.«

Uredba o unutarnjem ustrojstvu Ministarstva pravosuda (NN 38/2010)
od 31.I11.2010. spominje samo »Zatvor u Puli«, no Uredba o izmjena-
ma i dopunama Uredbe o unutarnjem ustrojstvu Ministarstva pravosuda od
18.X1.2011. (NN 132/2011) sluzbeno je taj zatvor preimenovala u »Za-
tvor u Puli-Pola«. Uredba o izmjenama i dopunama... (NN 132/2011) ne
zadire izvan imena zatvora u ime grada Pula (usp. npr. nazive Pododsjek
osiguranja u Puli, Probacijski ured Pula). Zahvaljujuéi tako nastalom ra-
zilaZenju u tekstu koji definira zatvore u Republici Hrvatskoj, zatvorska
uprava u Puli osjecala se potaknutom da u sluzbenoj korespondenciji
pocne rabiti zaglavlje u kojem se razlikuje »Pula-Pola« i »Pulac, npr. veé
u zaglavlju jednoga dokumenta od 26. sije¢nja 2011. godine:

REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO PRAVOSUDA
UPRAVA ZA ZATVORSKI SUSTAV
Zatvor u Puli-Pola

Kranj¢eviceva 6, 52100 Pula

Takve besmislice s hrvatskim imenima gradova i naselja u Istri pode-
le su se uvoditi na poticaj saborskog zastupnika Furija Radina. Ukratko
¢emo opisati njihovu kronologiju u najbitnijim crtama:

Furio Radin se putem Talijanske unije obratio Ustavnomu sudu RH
i trazio da se u Zakon o podrujima Zupanija, gradova i opcina pored hr-
vatskih imena ubace i (neka) paralelna talijanska imena za jedinice lo-
kalne samouprave u Istri u kojima je talijanski pored hrvatskoga imao
ili tek trebao dobiti status sluzbenoga jezika. Ustavni sud to je odbio
2005. godine, jer Zakon o podrucjima Zupanija... ne popisuje toponime
na manjinskim jezicima u RH, ve¢ na hrvatskom jeziku koji je Ustavom
propisan kao sluzbeni jezik RH."? Talijanskoj zajednici u Istri omogu-
¢eno je da u skladu s Ustavnim zakonom o pravima nacionalnibh manjina
(NN 155/2002, ¢l. 12, st. 1) ostvaruje svoju ravnopraviu sluzbenu upo-

Ty v drzavnom jeziku. Taj bi pojam trebalo uvrstiti u hrvitsko zakonodavstvo jer u RH
posteji vise sluzbenih jezika, no samo jedan drzavni jezik.
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rabu jezika i pisma »na podrudju jedinice lokalne samouprave«. Bududi
da Republika Hrvatska nije jedinica lokalne samouprave sa sluzbenom
dvojezi¢noscu, zakoni RH donose se samo na hrvatskom jeziku. U skla-
du s tim 1 sluzbeni toponimi u Zakonu o podruijima Zupanija... donosili
su se samo na hrvatskom jeziku.

Godine 2006. izglasan je u Saboru novi Zakon o podruéjima Zupani-
Jja... u kojem se istarski toponimi popisuju onako kako je Radin trazio
(i kako su prije toga bila popisana na jednom drugom mjestu, o cemu
¢emo govoriti u posebnom &lanku posveéenom toj temi). Talijanska se
imena ispisuju bez oznake da su posebna, talijanska imena. Zakon je
donesen suprotno odluci Ustavnoga suda RH i suprotno tadasnjim sta-
tutima lokalnih samouprava u Istri u kojima su imena gradova, op¢ina i
naselja na hrvatskom jeziku bila zapisana (barem vecim dijelom) onako
kako treba. Maurizio Tremul javno je pohvalio Furija Radina jer da je
on novi Zakon o podruijima Zupanija... iz 2006. godine ispregovarao s
premijerom Ivom Sanaderom." Sanader je dakle, ako je vjerovati Tre-
muly, Radinovu suradnju i podriku platio hrvatskim imenima gradova
i nasclja u lstri za koje je Radinu bilo stalo da se u Zakonu o podruéju
Fupanifa... promijene i talijaniziraju.

13 Usp. vijest pod naslovom »Talijanska unija trazi dosljednu  primjenu svih obli-
ka dvojezicnib naziva m Tstric od 23.V11L.2006. na adresi btips//ww. parentium.com/proa.
asp2clanak=997 1#axzz2BdKa 70tz (pristupljeno 8.X1.2012.). Vijest izvorno potjece s mreznih
stranica grada Pule (www.gradpula.com) na kojima vise nije dostupan. Vijest glasi: »Predsjednik
Talijanske unije Furio Radin te predsjednik Tzvrénog vijeca ove organizacije Maurizio Tremul za-
trazili su danas dosljednu primjenu svih oblika dvojeziénih naziva u Istarskoj upaniji. Sukladno
Zakonu o podrugjima zupanija, gradova i opinau Hrvatskoj koji je Sabor donio 19. srpnja u vecini
gradova i opéina gdje 7ivi talijansko autohtono stanovnistvo propisano je i hrvatsko-talijansko
nazivlje. Dvojezi¢nost je jos akutno pitanje u nasem drustvu i od presudne je vaznosti za talijansku
ctnicku zajednicu. Do ovog je zakona ono bilo isklju¢ivo u ingerenciji lokalne samouprave, no od
13. je srpnja dvojezienost prakticki uvedena i u sve dr7avne institucije v Zupaniji. Istaknuo je to
predsjednik Talijanske unije, ujedno zastupnik talijanske etnicke zajednice u Hrvatskom saboru
Furio Radin, izrazivéi zadovoljstvo ovim &inom jer su, kao $to istice, nakon 15 godina Talijani u
Flryatskoj dobili su pravo na svoje nazive i u driavnim institucijama. Potporu u primjeni Zakona
obeéao je i istarski Zupan Ivan Jakov¢ic. Da je Istra primjer suZivota na ovin prostorima, istaknuo je
{istarski dozupan Sergio Bemich, dogim je predsjednik Izvrinog vijeca Talijanske unije Maurizio
Tremu! naglasio da je rije¢ o realizaciji vaznog dijela poslijeizbornog sporazuma koji je s predsjed-
nikom Vlade Ivom Sanaderom zastupnik Radin zakljucio prije tri godine. Primjena ovog Zakona
od iznimnc je vaznosti u zadtiti prava nacionalnih manjina ali i sveukupnom razvoju demokracije
u Hrvatskoj, zakljucio je Tremul.«.
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Nakon sto je Zakon s imenima tipa »Pula-Pola« donesen 2006. go-
dine, Radin je odmah poceo traziti da se imena u statutima jedinica
lokalne samouprave »usklade« sa Zakonom. Ta se talijanizacija odvijala
potiho i daleko od odiju javnosti. Preimenovanja u lokalnim statutima
provodila su se pod pritiskom Zakona iz 2006. i mimo uobicajene pro-
cedure koja nalaze prihvacanje novoga imena na referendumu u doti¢noj
lokalnoj samoupravi. To je bilo omoguceno stvaranjem konfuzije mije-
Sanjem pojmova (1.) hrvatsko-talijanskoga dvojezicnoga ispisivanja i (2.)
mijenjanja hrvatskih imena, iako je Ustavni sud 2005. to jasno rascistio.
Mozebitne protivnike mijenjanja hrvatskih toponima zapocelo se usut-
kivati optuzbom da su »nacionalisti«, odnosno da Zele uskratiti Ustavom
i zakonima RH (navodno) zajamcena prava nacionalnim manjinama.

Nerazumljivom $utnjom onih koji su morali reagirati, prepusteno je
Furiju Radinu da u Istri ostvaruje svoje interese na zaista neviden nacin.
On je s pomo¢u nelegitimno donesenoga Zakona iz 2006. izborio 2010.
godine jos i to da se na cijelom Istarskom ipsilonu po¢ne uvoditi dvo-
jezi¢na signalizacija, jer se (po njemu) radi o imenima koja su zakonski
propisana za cijelu drzavu. Na koji su se nacin u vrlo kratkom vremen-
sku roku promijenile paradigme u Republici Hrvatskoj u svezi s tim,
i na koji se nacin ubuduc¢e mogu jos vise promijeniti, razaznaje se kad
usporedimo iskaze Ivana Jakov¢ica o dvojeziénim natpisima iz 2001.
godine, iiskaze o tim natpisima Furija Radina iz 2010. godine. Citiram
ih onako kako su ih prenijeli hrvatski mediji. Ivan Jakov¢i¢ kao jedan
od najzasluznijih hrvatskih politi¢ara da stanje u Istri bude takvo kakvo
jest, tumacio je 2001. godine u povodu uvodenja dvojezi¢nosti u poslove
Istarske Zupanije kao jedinice regionalne samouprave ovako:

»lako se dvojezi¢nost uvodi samo u rad predstavni¢kih tijela na Zupanijskoj
razini (u Skupstina i Poglavarstvu), stvorena je kriva predodiba da e se
dvojezi¢ni natpisi sada pojaviti svugdje po Istri, §to ne bi bilo logi¢no jer
Talijani nc zive na cijelom istarskom prostoru.«'#

Furio Radin izjagnjava se 2010. godine (18. svibnja) ovako, nchotice

ili hotice ispremijesavsi sve mogude razine:

Viesnik, 27.1V.2001., prencseno na stranici: btpz/faww. monitor.hr/canci/jakovcic-suspenzi-
sam—dijela-statuta-nisu-ugrozena-prava-talijuna-u-istri/12554. Pristupljeno 10.11.2012.
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»Ministar prometa Bozidar Kalmeta sustavno krsi Zakon o uporabi jezika i
pisma nacionalnih manjina kao i Ustavni zakon o pravima nacionalnih ma-
njina jer ve¢ duZe vrijeme ignorira nase zahtjeve da se na svim dionicama
Istarskog ipsilona postavi dvojeziéna prometna signalizacija, istaknuli su
danas na konferenciji za novinare saborski zastupnik i predsjednik Talijan-
ske unije Furio Radin i zamjenica Zupana Viviana Benussi.

Radin je rekao da je Bina Istra postivala zakon i prethodno na dionica-
ma postavila dvojezi¢ne natpise, no da se po naputku ministarstva znakovi
uklanjaju te postavljaju samo oni jednojezi¢ni.

‘Buduéi da Kalmeta ne Zeli odgovoriti na brojne dopise kojima smo upo-
zoravali na krienje zakona, o svemu sam izvijestio i premijerku Jadranku
Kosor zatrazivsi od nje da intervenira i tako olaksa traZeni sastanak s resor-
nim ministrom, no iako je ve¢ sve bilo dogovoreno, do sastanka nije doslo.
U razgovoru s premijerkom stekao sam dojam da nas podrzava u nasim
zahtjevima), rekao je Radin. Naglasio je da ¢e u Saboru pitati nadleznog
ministra za$to. ne postuje zakon dodaju¢i da ¢e mu to pitanje uputiti i s
pozicije predsjednika Talijanske unije, §to moZe imati i neke dugoro¢ne po-
sljedice. Dodao je da takvo ponaganje moZe imati negativne posljedice jer
Hrvatska nipo$to ne moze biti dio Europe s takvim krdenjem manjinskih

i ljudskih prava.«!%

Predsjednik Talijanske unije i saborski zastupnik Furio Radin izi-
$ao je ministru Bozidaru Kalmeti ususret time $to mu je dopustio da
se izvan Istre na autocestama Republike Hrvatske postavljaju table na
kojima nema novih, dvoclanih imena istarskih gradova. Da je Radin
htio, mogao je Kalmetu uz prijetnju »dugoro¢nih posljedica« pridobiti
i za drugadiji postupak, onakav kakav se danas u zakonima primjenjuje
pri imenovanju Zatvora u Puli.

U Republici Hrvatskoj imamo danas, dakle, sljedecu situaciju: kr-
senjem manjinskih i ljudskih prava smatra se ako se na hrvatskim au-
tocestama — izvan granica grada Pule kao jedinice lokalne samouprave
— grad Pula zove samo Pulom, a ne ujedno i Polom. A to unatoc ¢injenici
da u tom gradu talijanska manjina ¢ini manje od 5 posto stanovnistva
prema popisu iz 2001. godine i da Ustavni zakon o pravima nacionalnih
manjina (NN 155/2002, ¢l. 12, st. 1) omogucuje ostvarivanje ravnoprav-
ne sluzbene uporabe jezika i pisma nacionalnih manjina »na podruéju

15 http:/froww. glasistre. br/istrasvijest/212086. Pristupljeno 10.11.2012.
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jedinice lokalne samouprave kada pripadnici pojedine nacionalne ma-

njine ¢ine najmanje tre¢inu stanovnika takve jedinice«.'6

Hrvatski vladajuéi politicari vrlo su eksplicitno zakonski regulirali
jezi¢na prava nacionalnih manjina u Republici Hrvatskoj. U najnovi-
je vrijeme poceli su zakonski regulirati i prava Hrvatima »razumljivih
jezika«. No ujedno uporno odbijaju zakonski eksplicirati prava hrvat-
skoga kao sluzbenoga ili drzavnoga jezika RH. Kada bi se i njegova pra-
va zakonski transparentno na jednom mjestu to¢no opisala i odredila,
hrvatskim jezikom (imena su njegov sastavni dio) ne bi se vise moglo
tako lako trgovati, a bilo bi i manje zbunjenosti poput one koja nastaje s
imenom zatvora u »Puli-Pola«.

Hrvatskoj je potreban i (pod)zakonski tekst u kojem bi bili popisa-
ni toponimi na hrvatskom jeziku i na manjinskim (sluzbenim) jezici-
ma. Takav tekst jo§ ne postoji, no predradnjama je udaren prvi temelj
u prosincu 2011. godine objavom prve inalice Registra geografskih ime-
na nacionalnih manjina Republike Hrvatske koji se izraduje u Drzavnoj
geodetskoj upravi. U tom se registru ne mijesaju hrvatska zemljopisna
imena s imenima na jezicima nacionalnih manjina. Bitan poticaj u tom
smjeru dalo je i Vije¢e za normu hrvatskoga standardnoga jezika time
§to je na svojoj 23. sjednici 4. prosinca 2008. odludilo predloziti Vla-
di RH osnivanje stru¢noga tijela za sluzbeno normiranje zemljopisnih
imena."” Tako je prijedlog Vije¢a za normu bio opravdan, do danas nije
realiziran.

16 U Autonomnoj pokrajini Bocen — Juzni Tirol, koja je 1919. godine pripala Italiji, danas oko
70 posto pulanstva govori njemackim jezikom kao materinskim. Njemacki jezik u toj je pokra-

jini pored talijanskoga (regionalni) sluibeni jezik. lako je u Juznom Tirolu svugdje postavljena

dvojezi¢na prometna signalizacija (ponegdje i trojezi¢na) koja ukljucuje njemacke toponime (ug-
lavnomy) iza talijanskih, zakonski su ondje pravovaljani jos uvijek samo talijanski toponimi koje je
1923. godine u sklopu nasilne talijanizacije juznoga Tirola odredio Ettore Tolomei, istaknuti tali-

janski fasist. S obzirom na to vjerojatno nije slucajno da je Furio Radin za Istru trazio ozakonjenje

ralijanskih toponima kao cjeline s hrvatskim toponimima upravo na razini Zakona o podruciima
tupanija...

Rasprave oko slovenskih imena naselja na ulazu i izlazu nasclja sa slovenskom manjinom u
Austriji trajale su viSe desetljeca, a zavrsavaju, ¢ini se, u najnovije vrijeme donosenjem zakonske
regulacije u kojoj su popisana dvojeziéna naselja i njihova imena, i 1o tako da ne dolazi do mijesanja
imena, ve¢ da su imena na manjinskom jeziku jasno razluc¢ena od njemackih imena, uz konkretno
navodenje kojemu jeziku pripada koje ime.

17 Da je takvo tijelo potrebno i za sluzbena imena naselja, razvidno je kada se uzmu u obzir
razilazenja u postojecim sluzbenim popisima, usp. knjigu Martine Gréevi¢ Imena hrvatskibh naselja,
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Sinkronizacija inojezi¢nih filmova

Prijedlog Zakona o javnoj uporabi hrvatskoga jezika Hrvatskih laburi-
sta predvida prevodenje ili titlanje svih inojezi¢nih sadrzaja koji se izvo-
de u RH, ako prethodno nije pribavljeno dopustenje o izuzeéu. Na tu se
¢injenicu osvrnula ministrica kulture Andreja Zlatar u emisiji Orvoreno
25. sijec¢nja 2012. god., koja je bila posvecena pitanju treba li titlati srp-
ske filmove. Ministrica je, govore¢i u irem kontekstu, podrzala daljnju
sinkronizaciju stranih filmova namijenjenih djeci, no glede sinkroniza-
cije drugih filmskih materijala izjasnila se da bi to znacilo »apsolutno
uniStavati umjetnicki integritet djela, i znaci jos nesto, zatvarati jed-
nu zemlju u njezine kulturalne i mentalne granice, u vremenu koje se
sasvim drugacije postavlja.«'®. Voditeljica emisije Otwvoreno nadodala je
da se »potpuno mogu sloZiti o sinhronizaciji.«

Drugi sudionici u raspravi nisu se izja§njavali o sinkronizaciji, ve¢ su
se predutno slozili s ministricom i voditeljicom emisije i nastavili raz-
govor o tom treba li titlati srpske filmove ili ne, §to su otvorili Vijece za
elektronicke medije i RTL u sukobu zbog nekih sasvim drugih razloga.
Na taj je nacin pitanje sinkronizacije u emisiji HT V-a zatvoreno, a da
zapravo nije ni otvoreno.

Nitko se tom prigodom nije upitao kakva je praksa glede sinkroniza-
cije i titlanja u zemljama EU-a. U Italiji, Austriji, Njemackoj, Francu-
skoj, Spanjolskoj, Ceskoj, Slovackoj, Madarskoj i Latviji strani filmovi
i serijali u pravilu se sinkroniziraju na nacionalne jezike, a tako je i u
mnogim drugim zemljama, npr. u Svicarskoj. U Poljskoj se relativno
Cesto koristi i poseban tip sinkronizacije koji mozemo nazvati zvuénim
titlanjem. U Bugarskoj je sinkronizacija u prodoru, tako da danas su-
postoji s titlanjem. Ukrajina je 2006. godine donijela propis kojim se
nareduje sinkronizacija ili titlanje inojezi¢nih filmova. U Rusiji je sasvim
normalno da sc inojezi¢ni filmovi sinkroniziraju. Kolega Artur Bagda-

Rijeka, 2008., str. 13.-21. Prvi je temeljni problem glede sluzbenib imena naselja u Hrvatskoj taj da
zakonski nije dovoljno transparentno definirana procedura za njihovo imenovanje i preimenovanje.
Procedura koja sc u praksi provodi, dobrim se dijelom temelji na zakonima bivie jugoslavenske
drzave. Da bi hrvatske zakone u tim tockama trebalo uskladiti prema suvremenim potrebama RH,
pokazuje zakonodavstvo drugih drzava, usp. ¢lanak Martine Gréevié »Promjena imena naselja u
Republici Slovackoj«, Folia onomastica Croatica 19 (2010), str. 97.-116.

¥ Usp. 13.45 minutu u snimei emisijc na mreznoj adresi bfp.//wwaw. youtube.com/watch?v=cKMBf-

-oaey0 .
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sarov iz Moskve upozorio me je na to da u Rusiji djeluje oko 100 drzav-
nih i 150 privatnih dalekovidnica s vlastitim programima, od kojih su
mnoge regionalne, pa je situacija pomalo i nepregledna, no da se strani
filmovi na drzavnim dalekovidnicama uglavnom sinkroniziraju. Danas
jc to ve¢im dijelom prava sinkronizacija, dok se u starijim filmovima,
slicno kao u drugim zemljama istocne Europe, tu i tamo javlja zvuéno
titlanje, posebice u starijim filmovima. Uzgred receno, u Rusiji ne pre-
vladavaju holywoodski filmovi kao u nas, ve¢ oni iz vlastite produkcije,
pa odluka izmedu sinkronizacije ili titlanja nije toliko vazna kao u nas.

Koje su prednosti sinkronizacije? Ima ih nekoliko. Jezi¢na kultu-
ra govorenoga nacionalnoga jezika njeguje se sinkronizacijom u svim
svojim pojavnostima, od standardnoga do slengovskoga lika. Prosje¢ni
~¢ gledatelj ne mora naprezati Citajuci titlove, nerijetko gubeéi pritom
cjelovitost filmskoga i umjetnickoga dozivljaja. Glumcima, spikerima i
prevoditeljima otvaraju se sinkronizacijom mogucnost stalnoga zaposle-
nja ili dodatnih prihoda, koji bi osobito dobro dogli umirovljenim glu-
mackim prvacima koji Zivotare u bijednim uvjetima.

Sinkronizacije nema ili je rijetka u skandinavskim zemljama, zatim
w Portugalu, Nizozemskoj, Belgiji i Velikoj Britaniji. Belgija je pose-
hun slucaj jer ima tri sluzbena jezika (francuski, nizozemski i njemacki).
Skandinavske su zemlje takoder poseban slucaj ito pokazuje ¢injenica
da Svedska od 2009. godine ima jezi¢ni zakon koji shuzi revitalizaciji
~vedskoga jezika u znanosti i kulturi. Velika Britanija poseban je slucaj
/ato §to je golema vecina filmske produkcije koja se ondje emitira, na
cngleskom jeziku, jeziku Velike Britanije.

Dakle, u Europi i posebice u Europskoj Uniji strani se filmovi ve-
likom vec¢inom sinkroniziraju. Dok je i u veéem dijelu Europe izvan
l“uropske Unije to tako, drugacija pravila vrijede za Hrvatsku, Bosnu i
IHercegovinu, Srbiju, Makedoniju, Sloveniju, Albaniju i Tursku.

Rasprava o sinkronizaciji i titlanju stranih filmova pokazuje da sc
sakonskim propisima ne mogu rijesiti svi jezicni prijepori i problemi.
Nuase vrijednosne sklopove, ukuse i navike nikakvi zakoni mijenjati ne
mogu — ako ih sami promijeniti ne zelimo.

Vrijednosna pravila koja vrijede i previadavaju u Europi, u Hrvatskoj
~¢ deklariraju i dozivljavaju kao unistavanje umjetnickoga integriteta
djcla, kao malogradansko nacionalisticko cjepidlacenje i samozatvara-
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nje, a ne vidi se da je rije¢ o jednoj svugdje oko nas, os.im na Balkan‘u3
normalnoj i uobi¢ajenoj pojavi. S obzirom na to treba. i ovdJE ponoviti
nesto §to je nedavno napisao Duro Vidmarovic i zamoliti sve Citatelje da
se nad njegovim rije¢ima duboko zamisle:

»Eto, tko moze kazati kako je nakon EU referenduma Hrvatska izasla iz
Zapadnog Balkana, odnosno ‘Regiona’ Bivsa ministrica prosvjete, prof.
Ljilja Voki¢, jednom je citirala izreku: Ja iz Bosne ikad — BOSl’lfcl iz mene ni-
kad. Balkan nije samo zemljopisni pojam. To je, prije svega, sintagma koja
odreduje stanje svijesti, mentalni sklop, etiku... Zar ¢e netko tkO_].e po mgn—
talnome sklopu Balkanac to prestati biti nakon ulaska u EU? Kaj god.«

Konkretno glede sinkronizacije trebali bismo se pribliZiti kulturnim
vrijednostima u Europi 1 poceti sinkronizirati i one filmove koji su na-

mijenjeni starijoj djeci, a ne samo mladoj za koje se filmovi danas u Hr- .

vatskoj titlaju. Sinkronizaciju treba uvoditi postupno '{Za dr‘uge uzraste,
s ciljem da na drzavnoj televiziji u neko dogledno vrijeme imamo 50%
sinkroniziranih, a 50% titlanih stranih filmova. S takvim kompromk'
snim omjerom sinkronizacije bili bi zadovoljni svi. U takv?j, ?orr.nalnq
situaciji, ne bi bio problem emitirati pokoji srpski film koji nije sinkro-
niziran i koji je titlan samo djelomi¢no, onda kada to hrvatskomu gleda-
teljstvu zaista treba, a ne da sluzi za stvaranje politickih skandala.

»Irazili su da pristanemo na pricuo jednomjezﬂ(u...«

Krajem prosle godine bosanskohercegovacka veleposlanstva. Repub-
like Austrije, Svicarske i njemacki Goethe Institut za Bo'sgu i Herce—.
govinu izdali su zbornik radova pod naslovom Jezicka/e Zbolzz‘zéa/e u Bosni
i Hercegovini i njemackom govornom podrudju... Izdanje na bosanskom/
hroatskom/srpskom jexiku (Sarajevo, »novembar 2011.<f).. Predgov?r tor.nu
zborniku potpisuju austrijski i $vicarski veleposlanici i ravnatf:ljlc'a nje-
matkoga Goethe-Instituta. U zborniku su objavili radove s istoimene
konferencije koju su organizirali u oZujku 2011. godine u Saraje-v‘u. Iire—
ma iskazu u predgovoru, cilj konferencije bio je da se »Rredsta‘w Jezvm‘ko
podrucje Bosne i Hercegovine, uz istovremeno poredenje sa njemackim

9 http://www.hkv.hr/i7ﬂvojeno/komenta_ri/dvidma_rovid10506—zapadni—baﬂan—ostaje.html Pris-
tupljeno 10.11.2012.
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govornim podrudjem.« Srpski jezikoslovac Drago Tesanovic, koji je sud-
jelovao u radu skupa, svoj tekst u zborniku zaklju¢uje tvrdnjom da »u
ovom vremenskom intervalu Goethe institut, sa sjedi§tem u Sarajevu,
pokrece nove ideje o zajedni¢kom jeziku na prostoru gdje je nedavno
funkcionisao srpskohrvatski jezik. Sta e biti od navedene ideje vrijeme
¢e pokazati.« (str. 59.). Za medjije je Tesanovic nakon skupa izjavio da su
»oni.«od nas trazili da mi pristanemo na pricu o jednom jeziku, a da ée
politicari ostalo utvrditi«.?

Profesorica Mirjana Vlajisavljevi¢, takoder iz Banja Luke, za me-
dije je izjavila kako je skup u Sarajevu za cilj imao »pokusaj stvaranja
jednog jezika na prostoru bivse Jugoslavije«.?! Snjezana Kordié pak je
u svojem prilogu u-Zborniku napisala: »Nas ve¢ Sesnaest godina dijeli
od rata, i bilo bi vrijeme da se moZe izustiti ime zajednickog jezika. A
predmet u skolama bi se mogao zvati ili ,srpskohrvatski jezik® ili je-
zik 1 knjizevnost® ili jezik nastave'« (str. 64.). Dakle, Snjezana Kordic¢ je
ustrajna: »srpskohrvatski« sluzbeno moze, a »hrvatski« ne moze.

Aktivnosti bosanskohercegovackih veleposlanstava Austrije i Svicar-
ske te njemackoga Goethe-Instituta u Sarajevu vjerojatno su u korela-
ciji s razmjenom jezikoslovaca-normativista na srednjojuznoslavenskom
prostoru. Crnogorska vlada vjerojatno ne bi bez suglasnosti relevantno-
ga dijela medunarodne zajednice ponudila jezikoslovcima kroatistima
iz Hrvatske da budu suautori crnogorskih normativnih djela, &ije je pri-
hvacanje takve suradnje kod jednoga dijela Crnogoraca izazvalo ogorce-
ne reakcije. Pokusaja (za sada neuspjelih) usmjerenih prema istomu cilju
bilo je i u Hrvatskoj. Paralele su prepoznatljive i u BiH, gdje se, kao u
Kallayevo vrijeme u 19. stolje¢u, gura koncepcija zajednickoga jezika.

Njemacki jezikoslovac i kroatist Leopold Auburger napisao je za ca-
sopis Filologija (2011, br. 56., str. 1.-21.)*? da se u novije vrijeme izvan
hrvatske jezi¢ne zajednice i protiv ustavne odredbe o sluzbenom jeziku
Republike Hrvatske stvara novi BHS unitarizam. Smatra da je to prije
svega sastavnica EU-ova plana krojenja podrudja tzv. »Zapadnoga Bal-
kana« s Hrvatskom kao podredenom pokrajinom u njemu. Auburger

2 et/ rwww.bitno balvijesti kultura/stranci-traze-samo—jedan—jezik-u-bib. Pristuplieno 10.11.2012.
A httptfwww. bitno. balvijesti kultura/stranci-traze-samo—jedan—jezik-u-bib. Pristupljeno 10.11.2012.
22 http/hreak.sree br/index. php@show=toctGid_broj=6092. Pristupljenc 10.11.2012.
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upozorava da »hrvatska jezi¢na zajednica Zurno mora naci puteve da
politi¢ki uéinkovito pobije taj novi unitarizam.«

Sljedeci citat iz ¢lanka Ivana Sarcevica »Nesposobni za krivnju — spo-
sobni za ‘prastanje’« (Svjetlo rijeci, 2012., 30:347, Sarajevo, str. 4.-5., 79.)
daje dodatnu informaciju o politickoj igri o jugosferi putem »integriran-
ja« BiH pod hegemonijom Republike Srpske — Republike Srbije i pod
pokroviteljstvom EU-a:

»Sve $to se dogadalo 9. sije¢nja na proslavi dvadesetogodisnjice srpskog en-
titeta u BiH — govori, priredbe, liturgije i parade — imalo je za cilj da laz
proglasi istinom, hipokriziju maskira obredima i ordenjem, odgovornost
za zloéine opravda povijesnom i metafizi¢kom nuznoséu. U tom pozoristu
fatalizma, sli¢no glavnom lutkaru, sve konce je povla¢io predsjednik — M.
Dodik. On je tumacio kako je MKMYV (milosevié¢evsko-karadZi¢evsko-
mladiéevsko vojvodstvo) u BiH ‘historijska potreba 1 izraz legitimne volje
srpskoga naroda’; u njega je ugradena vjekovna borba protiv tiranije i zla,
protiv faizma i rasizma’ i pozelio je da MKMYV traje ‘“koliko je trajao san
o slobodi’. Njemu su se, izmedu ostalih, pridruzili predsjednik Republike
Srbije, Boris Tadi¢, obmanjivaé konsenzusom i pomirenjem medu narodi-
ma i drzavama a kojeg demantiraju postupci, te neizostavni putujuéi reziser
svesrpske folklorne kulture Emir (Nemanja) Kusturica koji misli da ée se
promjenom imena izjednaciti s Ivom — Ivom Andri¢em.«

Zaklju¢no, ponadanje bosanskohercegovackih veleposlanstava Au-
strije i Svicarske te njemackoga Goethe-Instituta u Sarajevu, o kojem
govore M. Vlajisavljevi¢ i D. Tesanovi¢, svakako nije prihvatljivo. Otvo-
reno mijesanje u pitanja kojih se veleposlanstava stranih drZava inace ne
ticu, pokazuje u kojoj se mjeri intenzivirao sukob oko daljnjih razvoja
na ovim prostorima i koju stranu zastupa jedan mo¢ni dio medunarod-
ne zajednice. Hrvatska »autonomisticka« normativna tradicija, koja se
spominje na poletku ovoga teksta, takve inozemne podrske nikada nije
imala. Dodatna jezi¢na zakonodavna regulacija u RH potrebna nam je
stoga 1 zbog izravnoga, neprimjerenoga upletanja stranih drzava (medu
njima su i ¢lanice EU-a!) u jezi¢ne politike na prostorima koji obuhva-
¢aju i Republiku Hrvatsku. Ta upletanja nisu u skladu s ¢injenicom da je
hrvatski jezik tijekom pretpristupnih pregovora s EU-om 2010. godine
prihvaéen kao buduéi sluzbenti jezik EU-a i da je na zahtjev Nacionalne i
sveucili$ne knjiznice u Zagrebu, Hrvatskoga zavoda za norme, Narodne
biblioteke Srbije i Instituta za standardizaciju Srbije upravo medunarod-
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no ti.jelo za norme — ISO Registration Authority u Washingtonu — pri-
hvatilo 2008. godine u popisu jezika ISO 639-2 razdvajanje hrvatskoga,
srpskoga i bosnjagkoga.??

Zaklju¢ak

Potvrdeno priznanje hrvatskoga kao sluzbenoga jezika u EU i odlu-
ka medunarodnoga tijela za norme ISO Registration Authority dva su
medunarodno relevantna ¢ina koji pokazuju da tijela i institucije Repu-
blike Hrvatske mogu voditi pozitivau eksplicitnu jezi¢nu politiku prema
hrvatskomu jeziku. Medutim, nema relevantnih pokazatelja da se i u
Republici Hrvatskoj provodi osmisliena eksplitna institucionalna jezi¢-
na politika u korist jezika koji je Ustavom RH propisan kao sluzbeni.
Stovie, uocliiv je negativan odnos prema instrumentima koji bi mogli
posluZiti za vodenje takve politike. To se, konkretno, ocituje u ukidanju
Vije¢a za normu hrvatskoga standardnoga jezika, u odbacivanju prijed-
loga Hrvatskih laburista da se hrvatskomu jeziku zakonski reguliraju
prava, zatim u pristupu sinkronizaciji stranih filmova na drzavnoj te-
leviziji, u odnosu prema hrvatskim istarskim toponimima u Zakonu o
podrucju Zupanija, itd.

. Tako u prijedlogu Zakona Hrvatskih laburista iz 2012. godine nisu
bile usvojene primjedbe Vlade iz 2010. godine, pa ni one koje je svakako
trebalo usvojiti, nova je vlast mogla s prijedlogom Hrvatskih laburista
postupiti sasvim drugacije nego §to je postupila stara vlast. Mogla je
podrzati i potaknuti saborsku i javnu raspravu s ciliem dorade postoje-
¢ega prijedloga i njegova konaénoga usvajanja. Nova vlast mogla je tako
pokazati da drustveno odgovornu skrb o sluzbenom jeziku RH moze
uspjesno voditi hrvatska »ljevicac, §to bi i bio red nakon teskih propusta
i neodgovornosti »desnice«. Medutim, umjesto da iskoristi priliku i da
podrzi »lijevo« orijentiranu stranku Hrvatskih laburista, nova je »lije-
va« vlast nastavila provoditi jezi¢nu politiku stare »desnec vlasti, koju
je u negativnom obliku dodatno zaostrila ukidanjem Vijeca za normu
hrvatskoga standardnoga jezika i struéno gledano besmislenom promje-
nom imena svojih dvaju ministarstava. Hrvatsko Ministarstvo zdravsiva

%3 Na razini 1SO 639-3 macrolanguages postoji u 180 Klasifikaciji i dalje »srpsko-hrvatski pod
f)xnak01n. »hbs« dok, znakovito je, ne postoji makrojezik koji bi objedinjavao npr. urdski i hindski.
lo ostavlja stanovit prostor za manipulacije s pomocu norme 15O u buduénosti.
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postalo je tako Ministarstvo zdravija, toéno onako kako se doti¢no mi-
nistarstvo zove i u Srbiji.

Ako zelimo da Republika Hrvatska ima instrumente za vodenje
pozitivne i jasno definirane institucionalne jeziéne politike prema hr-
vatskomu kao svojem sluzbenom i drzavnom jeziku, potrebno jojje: 1)
primjereno zakonodavstvo koje ¢e spriecavati devijacije tipa »Pula-Po-
lac; 2) nezavisno Vijece za normu hrvatskoga standardnoga jezika koje
¢e okupljati strucnjake iz relevantnih hrvatskih institucija. Samo takvo
tijelo moZe glede normativnih i jezi¢nopolitickih smjernica u RH biti
klju¢no i krovno. Stoga bi bilo primjereno da se razmotri i usvoji prijed-
log Razreda za filoloske znanosti HAZU o povlacenju odluke o ukida-
nju dosadasnjeg Vijeca za normu hrvatskoga standardnoga jezika..

Pored toga $to je Hrvatima zaista potrebno Vijece za normu, potre-
ban im je i jezi¢ni zakon. On ne bi bio usmjeren protiv jezi¢ne ina¢nosti,
protiv jezicne slobode, protiv jezicnih pogrjesaka ili neznanja, vec bi hr-
vatskomu jeziku u hrvatskoj drzavi trajno osiguravao ona prava koja ima
vecina ostalih zasebnih europskih jezika u svojim drzavama.

Aktivnosti i zalaganja Goethe-Instituta u Sarajevu i spomenutih
dvaju veleposlanstava zorno pokazuju da se svugdje oko nas provode
jezicne politike, da se mozebitno i u nasim redovima traze partneri za
provodenje tudih jezi¢nopolitickih interesa, onda sve kad bismo i htjeli
ne bismo mogli postati oaza u kojoj éemo bez kormilara mirno i neome-
tano jezicno plutati onako kako nas valovi i vjetrovi nose.
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Cetiri crna scenarija o buduénosti hrvatskoga
jezika (i razlozi zasto oni nisu vjerojatni)

Ranko Matasovié

Scenarij prvi. Nakon duge rasprave, Sabor odlucuje donijeti zakon
o hrvatskom jeziku. Zakonom se odreduje da u javnoj uporabi u Repu-
blici Hrvatskoj smije biti samo standardni hrvatski jezik, onemogucuje
s¢ poslodavcima da traze od zaposlenika da na radnom mjestu govore
cngleski, a sveudilisna predavanja i obrane doktorskih radova na engle-
~kom jeziku strogo se ogranic¢uju. Medutim, ¢im je donesen, zakon po-
lice snaZnu reakeiju velikoga dijela javnosti. Na Filozofskom fakultetu
u Zagrebu skupina lingvista i aktivista proglasava zakon »fasistickime« i
organizira velike demonstracije na Markovu trgu pod parolama »Jezik
pripada nama, a ne vamac i »Pustite narod da govori kako oce«. Medjiji,
lusevljeni aktivizmom i elanom mladih demonstranata, daju podrsku
prosviedima, bojeci se i da ¢e zbog novoga zakona morati vise pozor-
nosti posvetiti jezi¢noj kulturi svojih voditelja i novinara. Oglasuje se i
povjerenik za prosirenje Europske unije, koji izrazava zabrinutost zbog
~autoritarnih tendencija« u Hrvatskoj. U nizu stranih tiskovina pojav-
Huju se ¢lanci koji spominju »budenje duhova proslosti na zapadnom
balkanue i podsjecaju na »puristicko ludilo u NDH i jezi¢nu represiju
Hevedesetih«. Zbog svega toga, Vlada zakon ubrzo povlaci i sve ostaje
I 1o 1 prije.

Scenarij drugi. Nakon duge rasprave, Sabor odbucuje prijedlog za-
Lona o hrvatskom jeziku. Zbog nedostatka zakonske regulative, engle-
Lijezik sve se vise ¢uje u medijima i u u¢ionicama hrvatskih sveucilista.
| 1ovremeno, mladi znanstvenici zanemaruju vlastiti jezik i piSu dokto-
1ue na engleskome, a na radnim mjestima strani menedzeri, predstavni-
-1 krupnoga kapitala, zlostavljaju hrvatske radnike prijeteéi im otkazima
1o ne govore engleski. Na koncu, zbog bombardiranja anglizmima u
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