Zbornik radova sa znanstvenog skupa

Conference proceedings from the scientific conference

Politicka, kulturna i druitvena djelatnost Zrinskih i Frankopana u Hrvatskoj

on Political, Cuitural and Social Activities of the Zrinskis and Frankopans in Croatia

Nakladnik
Publisher
Zrinska garda Cakovec

1a nakladnika
For the publisher
Alojzije Sobotanec, dipl. oec.

Glavni urednik
Editor in chief
Prof. dr. sc. mons. Juraj Kolari¢

Lektura, korekiura, uredivanje, grafitke oblikovanje i graficka priprema
Proafreading, correction, editing, review graphical design, grashical preparation
Letis d.o.0. Pretetinec

Tisak i uvez
Printing-binding by
Letis d.o.0. Pretetinec

Studeni 2011.
November 2011

Naklada
Copies
500 kom

CIP zapis dostupan u rafunalnome katalogu Nacionalne | sveuéiliSne knjifnice u Zagrebu pod brojem 787418

ISBN 978-953-99999-1-7

AL

Politicka, kulturna i drustvena djelatnost
Zrinskih i Frankopana u Hrvatskoj

Political, Cultural and Social Activities
of the Zrinskis and Frankopans in Croatia

Zbornik radova sa znanstvenog skupa
odrzanog u Cakovcu 6. i 7. listopada 2010.

Conference proceedings from the scientific conference
held in Cakovec on 6 and 7 October 2010

Cakovec, 2011.



Organizator [ Organizer
Zrinska garda Cakovec

Suorganizatori | {o-organizers
Matica hrvatska Ogranak Cakovec

DruZba “Braca Hrvatskoga Z.maja”

Muzej Medimurja Cakovec

Hrvatsko vojno udiliste “Petar Zrinski” Zagreb

Pokrovitelj ! Sponsor
Predsjednica Vlade Republike Hrvatske Jadranka Kosor

Supokrovitelji | Co-sponsor
Medimurska Zupanija
Grad Cakovec

Pocasni odbor / Honarary Committee
Jadranka Kosor, predsjednica Vlade RH

Ivan Perhoé, medimurski #upan

Branko Salamon, gradonagelnik Cakovea

Organizacijski odbor | Organizing Committee

Alojzije SoboZanec, dipl. oec.
Prof. dr. sc. mons. Juraj Kolarié
Mr. sc. Ivan Baksa

Mihael Stebih, akad. kipar
Alojzije Sestan

Bernarda Cecelja

Bojan Kocijan

Ratimir Hre§¢

Renato Cuka, prof.

Tihomir Bené&ié

Prof. dr. sc. Stjepan Hranjec
Prof. dr. sc. Dragutin Feletar
Mr. sc. Vladimir Kaljan

Dr. se. Mirko Sundov
Sunéana Glavak

Sadrzaj | Contents

ZiN5KA GATAA CAROVEC ¢.ceorecercerecmceenreesescmeesceesssssesscossesessessesessssseeseesesseassseesesesasnsseecssisssenees e 7

Pisma predsjednice Vlade Republike Hrvatske Jadranke Kosor ......... .9

Pozdravna rije¢ predsjednika Zrinske garde Cakovec Alojzija Sobocanca, dipl. oec.,
na otvorenju znanstvenog skupa 11

Dr. sc. Natasa Stefanec, izv. prof.:

Struktura posjeda na zrinskim imanjima i porezni popisi Medimurja i okolice

{c. 1550, - c. 1610.} 13
Hrvoje Petri¢:

Prilozi poznavanju povijesti stanovai$tva Medimurja u vrifeme Zrinskih 27
Vladimir Kapun:

Nikola VI. Zrinski i cakovedki franjevci 51
Aleksej Milinovic, prof.:

Crkvena desetina - desetinske dace na ¢akoveckom i ostalim biviim

Zrinsko-frankopanskim vlastelinstvima u 17. stoljecn 63

Prof. dr. sc. Géza Pélffy:

Hrvatsko-madarska obitelj Zrinski u aristokraciji Ugarsko-Hrvatskog kraljevstva
i Habsburike monarhije ......... 77

Prof. dr. sc. Stjepan Hranjec:
Zrinski i Frankopani kao knjiZevna tema 91

Prof. dr. sc. Alojz Jembrih:
Doprinoes zrinsko-frankepanskoga knjiZevno-jezi¢noga kruga hrvatskoj knjiZevnosti i 3
leksikografiji 17. stoljeca ; 109 L

Prof. dr. sc. Mijo Korade:
Ban Nikola Zrinski (1620.-1664.} v djelu Jurja Rattkaya 125

Prof. mr. sc. Gene Whiting:
Uloga obitelji Zrinski u direnju protestantizma u Medimurju - 135




Dr. sc. Mirko Sundov:
Uloga Zrinskih i Frankopana u borbi protiv Osmanbija (vojni aspekti) oo 153

Prof. dr. sc. Dragutin Feletar:

Zrinski Legrad i njegova uloga u obrani od Osmaniija ... 171

Prof. dr. sc. mons. Juraj Kolarié:
Zrinsko-Frankopanski otpor Habsburgovcima u kontekstu europske politike .........oo..voercvennsvs 191

Ivan Filipovié:
IstraZni i sudski spis Petra grofa Zrinskog i Frana Krste Frankopana
u Austrijskom drfavnom arhivu 203

Prof. dr. sc. mons. furaj Kolarié:
Uloga Druzbe “Bra¢a Hrvatskoga Zmaja” u stvaranja kulta Zrinskih i Frankopana ... veeeee 207

M. sc. Vladimir Kalfan:

Graditeljska ostavitina Zrinskih u Medimurju i njezino znaéenje danas 213
Popis suradnika u zborniku 225
Prilozi:

Milovan Petkovic, dipl. iur.:
Prijedlog za povijesno-pravnu reviziju sudskih presuda iz godine 1671.

i politiCku rehabilitaciju Petra kneza Zrinskoga i Frana Krste kneza Frankapana.........corovinrsnnnn, 227
Zakljugci sa znanstvenog skupa ... 235
Izvjedce sa znanstvenog skupa 239

Odluka Hrvatskog sabora o proglafenju 30. travnja spomendanom na
Zrinske i Frankopane u Republici Hrvatskoj 245

6 Znanstveni skup

Zrinska garda Cakovec

Udruga gradana “Zrinska garda Cakovec” osnovana je 30. travnja 2001 godine u Cakoveu s
ciliem o¢uvanja i promocije povijesne, kulturne i vojnicke ostavitine slavne hrvatske plemicke obitelji
Zrinski, koja je u Cakoveu stolovala od 1546. do 1670. godine, te promocije hrvatske povijesti i kalture u
domoviniiu svijetu.

Zelja osniva¢a udruge bila je da zbivanja vezana uz Zrinske, a posebno uz Zrtvu Zrinskih koja je bila

“uzor mnogim drugim muéenicima koji su se kroz povijest Zrtvovali za slobodnu i neovisnu Hrvatsku, ne

budu samo faktografski zabiljefena, nego praviéno i dostojno obiljeZena.

Cilj osnivanja udruge je da se viSe spozna bit, smisao i znacenje tih zbivanja, a da se primjer vjere,
nade, ljubavi i teZnje za pravedno§éu, slobodom i neovisnoscu koje su Zivjeli Zrinski saluva i nadalje
ugraduje u hrvatski nacionalni i kulturni identitet, drustveni napredak, njezine ciljeve i opéi razvoj.

U skiopu Udruge djeluje povijesna postrojba s gardistima, topnikom i bubnjarskim orkestrom
u povijesnim odorama iz vremena Zrinskih. Zrinska garda ima iza sebe stotine nastupa u Hrvatskoj,
Madarskoj, Slovackoj, Poljskoj, Austriji, Francuskoj i Italiji.

Geslo i pozdrav udruge rijeéi su iz stiha preuzetog iz pjesme Frana Krste Frankopana “NAVIK ON
ZIVI KI ZGINE POSTENO!”, rijedi koje vrijede za sve i svakoga u svim vremenima, a govore o tome da
ostaje u sjecanjur naroda zauvijek Zivjeti onaj koji je Zivio i umro podteno.

Udruga je u Cakovcn podigla spomenik Nikoli Zrinskom Sigetskom u perivoju Zrinskih, a u
dvoristu Zrinskoga grada spomenik Petru i Katarini Zrinski i Franu Krsti Frankopanu “Oproétaj’.

U okviru obiljeZavanja desete obljetnice svoga osnutka i djelovanja veliki projekat Zrinske garde
Cakovec je i odrZavanje medunarodnog znanstvenog skupa o Zrinskima i Frankopanima u Cakoven.

Skup se odrZao u nastojanju da se prodube postojece i iznesu nove spoznaje o zhivanjima vezanim
uz Zrinske i Frankopane, njihovom znaéenju za Hrvatsku i njhovom doprinosu u raznim podrudjima.

Odriavanje skupa imalo je za cilj da se prui znanstvena podréka inicijativi Zrinske garde Cakovec
da se 2011, kada nada Hrvatska bude na pragu ulaska u Europsku uniju, i kada se obiljeZava 340. godi$njica
pogubljenja Petra Zrinskog I Frana Krste Frankopana, od strane Hrvatskoga sabora 30. travnja proglasi
Spomendanom na Zrivu Zrinskih i Frankepana u Republici Hrvatskoj.
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Na kraju, koristim ovu prigodu upoznati vas s vainim ciljem Zrinske garde Cakovee te istaknuti
kako od ovog skupa ocekujemo i znanstvenu potporu njegovom konaénom ostvarenju. Nad je cilj da 2011.
godine, na 340. godiSnjicu pogibije Petra Zrinskog i Frana Krste Frankopana te neposredno pred ulazak
Republike Hrvatske u Buropsku uniju, Sabor Republike Hrvatske proglasi 30. travnja Spomendanom na
Zrtvu Zrinskih i Frankopana u Hrvatskoj. Zrinska garda Cakovec za ovu je inicifativu dobila potporu
Hrvatske akademije znanosti { umjetnosti i Matice hrvatske, kao i mnogih drugih institucija i ustanova te
mjesta Cija se povijest veZe uz Zivot i djelovanje obitelji Zrinski i Frankopan.

Pozivam vas, postovane sudionike i uzvanike ovog znanstvenog skupa, da iskaZete potporu
ostvarerju ovog cilja, kako bi zajednicki ostvarili teznju prija$njih i sadadnjih naradtaja hrvatskog naroda
da ovi hrvatski junaci i muéenici dobe zastufeno priznanje za iskazano junaitvo i nesebi¢nu Zrtvu. Iz
istog razloga s ovoga mjesta, u ime Zrinske garde Cakovec, izra¥avam duboko uvjerenje da bez obzira na
pojedinana razmifljanja ili stavove, nee dodi do promjene datuma proslave Dana Zupanije te da ¢emo i
dalje 30. travanj, kao i sedamnaest godina do sada, obiljeZavati kao na #upanijski praznik.

Nema europske Hrvatske bez nacionalno svjesne Hrvatske i nema modernih europskih gradana
bez svijesti da su njihovu sadadnjost stvarali tvorci njihove nacionalne prodlosti. Poklonimo im se na
dostojan nadin priznajuéi im vaZnost i mjesto u naSem hrvatskom i europskom identitetu.

U Cakover, 6. listopada 2010,

predsjednik Zrinske garde Cakovec
Alojzije Soboéanec, dipl. oec.
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Dr. sc. Nata$a Stefanec, izv. prof.
Odsjek za povijest, Filozofski fakultet u Zagrebu

STRUKTURA POSJEDA NA ZRINSKIM IMANJIMA
| POREZNI POPISI MEPIMURIA | OKOLICE
(c. 1550. - c. 1610.)

SaZetak

Autorica prezentira i analizira dosad malo koriitene i neobjavljene porezne i vlastelinske popise
i raéune zrinskih imanja, posebice porezne popise Medimurja od druge polovice 16. stoljeca do 1610.
godine. Podatke komparira s popisima obliZnjih posjeda obitelji Banffy te s popisima drugih zrinskih
imanja u razmatranom razdoblju. Rad na spomenutim popisima dic je istraZivatkog rada na objavljivanju
proto-statisti¢kih izvora na mre#noj stranici Populus pri Odsjeku za povijest Filozofskog fakulteta (www.
ffzg.hr/pov/zavod/demografija), a koji financira MZOS.

Kijucne rijedi
Zrinski, Medimurje, 16. stoljece, porezni popisi, gospodarska povijest, demografija

Sk

U brojnim turbulentnim dogadajima 16. stoljeéa, u kojima sa dominirali okrdaji s Osmantijama, ali
ne manje i unutarnji politi¢ki i vjerski sukobi medu lokalnim plemié&ima i velika$ima, Zrinski su bili jedna
od nekoliko rijetkih obitelji u Hrvatsko-slavonskom Kraljevstvu, koja je odrzala svoj politicki i ekonomski
status i utjecaj. Stovile, tijekom 16. sioljeca, obitelj je dozivjela i konjunkturu te je povoljinim bra¢nim i
nasljednim ugovorima, darovnicama i razmjenama u zrtatnej mjeri povecala broj svojih posjeda, prosirivii
ih i na samo Ugarsko Kraljevstvo!. :

Puno govori o nafem drustvy, historiografiji i udZbenicima povijesti to 3to se vile paZnje posveduje
padu Zrinskih, njihovu pogubljenju i muleniftvu, nego $to se analizira mehanizme njihova viSestoljetnog
uspjeha. Uslijed stalnog inzistiranja na tom mudeniftvu te zbog Cesto anakronog i simplificiranog
izjednatavanja povijesti Zrinskih i hrvatske ranonovovijekovne povijesti, manje se istraZuje i saznaje o
praktinim mehanizmima koji su Zrinske, za razliku od oslabljenih i marginaliziranih hrvatskih i stavenskih
politickih institucija i elita, stolje¢ima drZali u vrhu regionalne politike, a i iz kojih se doista moZe uditi.
Opstanak u onodobnoj politici bio je ponajprije pitanje praktinosti i obavjeitene procjene, pri éemu se
uvijek Zekalo da neka moéna obitelj ili stale$ka skupina napravi pogre$nu procjent ne bi li se zasjelo na
njezine mjesto. Zrinski se u toj politici nisu prezentirali ni ponadali kao mucenici, nego su se stoljecima vrlo
dobro uspijevali pozicionirati, dugorocno i planski razvijajudi razne sfere politickog, vojnog i ekonomskog
1 O zrinskom stjecanju posjeda opsirnije u Nataia Stefanec: Heretik Njegova Veliganstva, Povijest o furju IV. Zrinskom i nfegovu rods. Barbat. Zagreb,
2001, 1940,
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Dr. sc. Natasa Stefanec, izv. prof.

utjecaja (sve do Petrovih pomalo naivnih politickih procjena). Ipak, osim na nacelnoj razini, malo se znade
© brojnim praktiénim politi¢kim izborima, druitvenoj pokretljivosti, obavjestenoj medunarodnoj politici
koju su vodili, o klijentelistitkim mreZama, utjecaju, luksuzu i bogatstvu kojim su raspolagali i koji su bili
sasvim iznimni u hrvatskom ranonovovjekovnom drustvu, Malo se znade i o praktitnom funkcioniranju
zringkih vlastelinstava, koja su stolje¢ima bili pravi temelj njihove vojne i polititke modi.

AR

Posjede Zrinskih, u razdoblju koje razmatram, moZemo podijeliti na &etiri velike skupine: ugarske
posjede koneentrirane oke Monyorékeréka i Vépa s Cakovedlim vlastelinstvom, Ozaljsko vlastelinstvo
s Ribnikom, Brodom na Kupi i pripadajuéim imanjima te primorske posjede, odnosno, Vinodol sa
sjediftem u Grobnilu. Cetvrta, velika skupina posjeda koncentrirana uz Unu i pe obroncima Zrinske
gore napustana je veé od 1550-ih, a sluibeno je izgubljena 1577-8., nakon pada Zrina i Gvozdanskog u
osmanske ruke {vidi kartu).

Posjedi obitelji Zrinski u drugoj polovici 16. steljeca s glavnim trgovatkim putovima u regiji
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Dr. sc. Matada Stefanec, izv, prol.

Zrinski su prihode izvla¢ili iz ubiranja vlastelinskih daca, poljoprivredne djelatnosti, ali i pomorske
i kopnene trgovine, odnosno od prolaska trgovine njihovim posjedima, U razdoblju koje razmatram,
osmanska opasnost pomaknula je trgovacke putove sa senjske rute i prostora Hrvatsko-slavonskog
Kraljevstva na sjever. Zrinski ulazak u posjed Medimurja i ostalih ugarskik posjeda, kao i njihov pomak
prema sjeveru, bili su vrlo isplativi strateski potezi u povijesti obitelji. Naime, godine 1565., oko 50 %
ukupne svote na cijeloj graniénoj liniji habsburskih Nasljednih zemalja i Ugarsko-hrvatskog Kraljevstva
ubirano je na carinarnici u Nedeli$¢u jer se ova nalazila na jednom od dva najfrekventnija trgovacka
puta. Takozvanoj Ljubljanskoj cesti (Budim-Ptuj-Ljubljana- Venecija...) koja je funkcionirala uz isto tako
frekventan Dunavski put (Budim-Pozsony-Bet-Linz-Regensburg-Niirnberg-Frankfurt ...).2

Tekpotetkom 17. stoljecatrgovinagovedimaje opet znatnije krenula krozhrvatskiranonovovjekovni
teritorij - i to prema Bakru i Rijeci koji su ve¢ 1590-ih postali konkurenti, posebno zbog trgovine solju?
Zrinski u 16. stoljecu jo3 nisu toliko sami trgovali, koliko ée to &initi u 17. stoljetu kad su izgradivali i
vlastite nove luke, nego su svoje luke davali u zakup. Ubirali su i prilitne prihode od tranzita svojim
viastelinstvima, na takozvanim privatnim mitnicama i gaziitima. Cakoveu su podijelifi prmlegl] trgoviita
te u svibnju 1579. godine proglasili potpunu siobodu trgovine u gradu.®

Konkretnije izvodenje zaklju¢aka o ekonomskom i demografskom stanju Zrinskih posjedau 16.i17.
stoljecu pretpostavlja rekonstrukeiju naseljenosti irnanja, broja kmetova i njihovih podavanja na osnovu
proizvodnje na rustikah, rekonstrukeiju prihoda generiranih iz alodijalne proizvodnje, rekonstrukeiju
trgovacke djelatnosti vlastelina i prihoda od tranzita kroz njegove posjede te rekonstrukeiju vlastelinske
potroinje. Zasad smo jo daleko od konaénih zakljuZaka, ali neke tendencije mogu se ustanoviti. Podatke
koji nam trebaju moZemo dijelom naéi u razli¢itim saduvanim dokumentima sa zrinskih posjeda. Ta su
procjene vrijednosti pojedinih posjeda i vlastelinstava, urbari, razni raéuni i obrafuni prihoda i potroinje
izradivani za svako pojedino vlastelinstvo, trgovatke narudibe, kraljevski porezni popisi i sli€no. Arhivi
jo§ uvijek sadr#e brojau neobjavljenu gradu, no posebice su nas Josip Adaméek i Ivan Kamapus zaduZili
opsenim istraZivanjima gospodarskog i demografskog funkcioniranja hrvatsko-slavonskih plemickih
posjeda, a tu su i dragocjene zbirke izvora koje su objavili Samu Barabéds, Emil Laszowski, Rade Lopasié,
Rajka Modri¢, Istvan N. Kiss, Ivan Erceg, Vera Zimény i drugi.’

2 Othmar Pickl. “Der “Dreissigst im Windischland® Qrganisation und Ertrag des ungarischen A handelszolls in Oberslawonien im 16.
Jahrhundert” u fm Lebensraum der Grenze. Graz, 1971., 155-176, postotci 168, 175; Othmar Pickl. "Pettau - ¢in internationaler Handelsplatz des 15. und
16, fahehunderss.” v Zeitschrift des historisches Vereines fir Steiermark, Vol 62, Graz, 1971.

3 0 sporovima doznajemo na osnova spisa iz Haus-, Hof- und Staatsarchiva (Innerdsterreichische Akten. Triest Tstrien. 1564-1657, Specializ. Fasc.
3. Fol. 14-40). Vidi i w: Stefanec, 2001, 173-174; Trgovina za Bakar i luke u Primorju e prolazila preko Gorskog kotara, 2 1 Primorju su Zrinski driali
menopol na trgovinu od druge polovice 16. stoljeda. Adamiek, 1980., 329, 750-751.

4 O prihodima od mitnica, luka i gaziSta u 16. stoljeéu vidi Stefanec, 2001, 164-178, 180,

5 Uz vet nabrojane radove donosim temelin objavijenu literaturu o Zrinskima u rezmatrancimn razdobljir {abecednim redom): Josip AdamZek — van
Kampus. Popist i obraduni poreza u Hrvatskaj i XV, i XVI stoljecn. Zagreb, 1976, Josip Adaméek Agrarni odnosi u Hrvatskoj od sredine XV, do keajs XVIL
stoljeca. Zagreh, 1980.; Josip Adaméek “Zrinsko-Frankopansld posjedi u XVH. stalje¢u” u Radovi, Br. 2. Zagreb, 1972, 23-46; Samu Basabas. “rinyi Gybrgy
birtokainak folbecslése” u Tarténelmi tdr. Budapest, 1395, 329-357; Zvonimir Bartelié. Sjeverno hrvatske teme. Sv. I-IIL Cakovec, 1980.-1985.; Sandor Bene
- Gabor Hausner (ur}. A Zrinyiek a magyar é a horvdt histéridban. Zrinyi Kiad, Budapest, 2007; Tomislav Burié - Dragutin Feletar, Navik on Zivi ki zgine
posteno. Zagreb, 1994; [adranka Damjanov {ur.}. Zrinski i Europa. Zagreb, 2000; Ivan Erceg. “IzvjeStaj o ckonomskom poloZaju i moguénostima unapredenjz
proizvodnje na veleposjedu plemicke obitelji Zrinski {-Frankopan) na sjevernohrvatskom primorju godine 1675 u Acta historico-oeconomica. Vol. 20,
Zagreb, 1993, 7-117; Istvin N, Kiss (prir.}. M Zrinyiana Pars O ica. Tomus I, Instila kdiz, (1635.-1720,). Budimpesta, 1991.; ¥jekoslav
Klaié. Povijest Hrvata, Zagreb, 1973,; Milan Kruhek, Krajiske utvrde i obrana Hrvatskog Kraljevstva fijekom 16. staljeda. Zagreb, 1995.; Milan Kruhek. Posjedi i
gradovi Zrinskih i Frankopana u XVII. stoljecie. Zagreb, 1971 ; Wilhetm Kiihtmarn - Gaboer Tiskés - Séndor Bene (ur). Militia et Litterae. Die beiden Nikolaus
Zrinyi und Eurgpa. Max Niemeyer Verlag. Tibingen, 2009 Ivan Kukuljevi¢ Sakeinski. Zrin grad i njegovi gospodari. Zagreb, 1883,; Zoran Ladid{ur.), Povijest
obitelji Zrinski: Zbornik. Zagreb, 2007 Emil Laszowski. Urbar vinodolskih imanja knezova Zvinskif. Zagreb, 1915.; Emil Laszowski. Izbor isprava velxklh
Jeuda Zrinskih i Frankopana. Zagreh, 1951.; Emil Laszowski. Gorski kotar i VimodoL Dio driavine knezova Frankopana | Zrinskih. Mjestopisne i p

erlice. Zagreb, 1923.; Ensit Laszowski Grad Ozalf i njegova okoling. Mjestopisne i poviesre criice. Zagreb. Ozalj, 1993.; Ewil Laszowski. Ribnik. Zagreb, 1893
Radoslav Lopadié. Karlovac. Poviesti mjestopis gradn i okolice, Kartovac, 1993.; Radoslav LopaSic. Gko Kupe i Korane. Zagreb, 1895.; Matija Mesic. Zwatha!e
Zrinskog, Sigetskog junaka. Zagreb, 1866; Andelke Miatvit. Zrinsko-Frankopanska urole. Zagreb, 1992; Rajia Modric (ur). Papis { procjena dobara (1672.-
1673,), Povijestii spomenici obitelji Zrinskih | Frankopana. Vol 1. Zagreb, 1974.; Miljenko Pandiié - Milan Kruhek {uc.). Hrvatski knezovi Zrinskii Frankopani.
Katalag izlozbe. Eagreb, 1971.; Hrvoje Petric - Dragutin Feletar — Petax Feletar, Novi Zrin. Samobor, 2001 ; Postjedufi Zrinski | Frankopani-zhornik. Zagreb,
1908; Vera Ziményl. “Esportazionedi bovinl ungheresia Venezia nella seconda meta del secolo XVE." u Verezia e Ungheria nel Rinascimento. Fitenca, 1973,
145-156; Vera Zimdnyi. “Neki aspekti promera i prihoda pomorskih uka obitelji Zrinjski u XVIL. stoljeéw” u Jadranski zhormik. Vol 11, Pula-Rijeka, 1983.,
265-279; Vera Zimanyi {prir.). Mt 1yiana Pars Oec ica. Tomus L Bona Maritima (1627.-1685.). BudimpeSta, 1991., itd.
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Oprimjerit éu nekoliko mogudih nacina izvodenja i zaklfucivanja. Za ozaljske posjede i Vinodol
raspolaZemo s izuzetno zanimljivim ra¢unima vlastelinstava koje su pisali upravitelji ili gubernatori, a u
kojima je pobrojana sva potrosnja, od sapuna, luksuzne hrane i vina, skupih platana i stakla te svakovrsne
luksuzne kolenijalne robe do potroinje na radnike i transport, a popisani su i svi prihodi, od ovaca, vina,
Zita, podavanja i sli¢no.® Cim bi se ozaljsko ili vinodolsko vlastelinstvo nalo u nestadici novea, raduni
su se podmirivali iz blagajne onog drugog. ObiZno je u nestaficu zapadao Vinodol jer je vinodolski
gubernator bio zaduen za kupovinu robe od zrinskih trgovaca u Veneciji i Trstu. Viskovi prihoda sa svih
ovih posjeda, kao i roba koja se kupovala u Italiji 1 Primorju usmjeravana je u razmatranom razdoblju
ponajviSe prema Cakoveckom dvorn” Nikola Zrinski je 1550-2. godine u vife navrata opskrbljivao i
palatina Tamdsa Naddsdya morskom ribom koja je u Cakovec stizala iz Vinodola! Osim &to donose
brojne podatke o svakodnevnom Zivete i navikama, usporedbom raduna iz raznih razdoblja moze se
vidjeti, primjerice, da je obiteljska potrodnja s Nikelom VI, Zrinskim izmaknula kontroli jer suon i
supruga Ana Naddsdy Zivjeli veoma rastrodno. Tako je 1593, godine s oba viastelinstva prikupljeno oko
3.195, a potrodenc oko 3.282 libara, dok je 1608. godine prikupljeno oko 3.590, a potrogeno oko 6.829
libara.” Novac je velikim dijelom trofen na skupocjena platna, staklo i druge predmete svakodnevne
uporabe.

Uglavnom, ratuni ovih viastelinstva pokrivaju nekoliko desetljeéa od 1590-ih do 1620-ih, a
usporedba podataka koje donose sa saznanjima iz raznih drugih izvora omoguéuje nam dublje uvide
u ekonomsko funkcioniranje, ali i demografsku struktury ovih vlastelinstava. VaZni su i za prostor
Cakoveckog vlastelinstva jer je roba iz Primorja i Italije uglavnom odvoiena na dyor u Cakovew 12 Ipak,
sliénih detaljnih ratuna za ostala viastelinstva u 16. stoljecu, pa tako i za samo Cakovecko vlastelinstvo,
zasad nisam pronasla, makar bi vierojatno dali jo§ zanimljivije podatke, posto je razna roba za dvor
narufivana i iz BeZa (gdje su Zrinski jo§ za Nikole IV. imali kucu'? }, te iz njemackog i ugarskog prostora,
ane sammo iz Primorja i Italije.

Nadalje, za samo Cakovegko, ali i ostata zrinska ugarska viastelinstva sa¢avana je za razmatrano
razdoblje jedna vaZna procjena posjeda iz 1952. koja omoguduje rekonstrukciju strukture prihoda na
vlastelinstvima, ¢ak i rekonstrukciju izgleda posjeda (lokaciju ribnjaka, mlinova, mitnica, gaziita,
vinograda i sli€no), kao i rekonstrukciju naseljenosti* Obrada ovog popisa daje zakljuditi da su se
vastelinstva Cakovec i Monyordkerék podudarala u strukturi posjeda, osim $to je Cakovelko viastelinstvo
bilo neito vede. Ova dva vastelinstva bitno su se razlikovala jedino po zaradama na mitnicama i gaziftima
(omjer desetine od ovih prihoda je u odnosu 1000 naspram 140 forinti godisnje u korist Cakoveckog
vlastelinstva). Ova su viastelinsiva po prihodima od trgovine nadmagivala sve ostale zrinske posjede
u razmatranom vremeni. Na viastelinstvima Cakovec i Monyorékerék najvise prihoda vlastelinima
donosilo je vinogradarstvo, a tek potom uzgoj Zitarica. Na Cakoveckom vlastelinstvu prihodi od vina
iznosili su oko 69 % od svih prihoda, a i na vlastelinstve Monyorékerék bili su visi od 60 %. Uzgoj stoke
imao je ovdje gotovo minornu ulogu, mozda samo za lokalne patrebe, Goleme kolitine novea zaradivane
su na vinu, na vinskof desetini i gornici, koje su redovno ubirane obje, za razliku od zrinskih posjeda
u Hrvatskom Kraljevsivu, gdje je obitno ubirano jedno od tih podavanja, zbog manjeg udjela vina u

Hrvatski drfavai arhiv. Arhiv obitelji Sermage. Kutija 44, 1.1; kutija 78, 1.9, itd.
Vile u: Stefanec, 2001, 145-164, 191-194,
Adaméek, 1980,, 307.
Hrvatski drzavni arhiv. Achiv obitelji Sermage. Kutia 44, 1.3; kutija 78, 1.9.

10 ibid; Obrada raznih 2rinskih ratuna u: Adaméek, E981), 750-755; Stefanec, 2001, 145-164, 191-194; Natefa Stefanec. “IV,ds V. Zrinyi Gydrgy” uBene
~ Hausner, 2607., 87-112.

11 Godine 1563. kuéu u Befu imali su samo Zrinski, uz ugarske obitelji Kanizsai i Nidasdy te uz agarskog kancelara koji bi tamo boravio stalno. Géza
Palfty. “Der Wiener Hof und die ungarischen Stinde im 16. Jahrhundert” u Mitteitungen des Instituts fitr Osterrichische Geschichtsforschung. Bd. 109,
Heft 3-4. Miinchen, 2001., 346-383, ovdje 359.

12 Samu Barabds. “Zrinyi Gybrgy birtakainak folbecslése” u Torténelmi tdr. Budapest, 1895, 329-357.
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vrijednosti ukupne proizvodnje. Virom: su Zrinski trgovali i na ozaljskom vlastel.i.n_sw.'u jer sukao p.l'erfﬁc'i
imali pravo prvokupa i vinotogja dto ostale stanovnidtvo nije imalo. Juraj Zrins.kl bicjeu «:'lugogodlsn]err?
sporu sa zapovjednikom Karlovea, koji mu je zabranjivao driati tavernu i mitnicu na Kupi p.red grador_n i
prodavati vino vojsci, optuZujuci ga da se tamo okupljaju 3pijuni. Ipak, prihodi' od vina na ovim sjevernim
posjedima bili su neusporedive visi od onih pa czaljskim imanjima."? Kadvl?i.smo na ras'p?.l-agan)l_l 1vm_al1
jo¥ neku procjenn zrinskih imanja poput ove iz 1592., mogli bi se fzviafiti d_alek(?.sezl?ljl za*_k];ucFa o
strategijama upravljanja vlastelinstvom, ali i o samoj ekonomskaj i demografskoj povijesti Medimurja.

Nadalje, vrlo su nam vaZni izvori iz kojih mo¥emo dobii naznake o demograf?koj st{uk‘.[ur%
vlastelinstava. O naseljenosti je ovisila kolitina viastelinskih prihoda od razaih kmetsk_llh novcar.uh i
nateralnih podavanja, a vedina vlastelina je prema kraju 16. stoljeca sve vise §irila svoje alt.)c_iuah?e Posj ede,
koje se obradivalo tlakom, pa su viastelini i zbog koriitenja tlake nastojali sto bolje nas'eht‘l svoje posj ede.
O naseljenosti selita ovisilo je organiziranje proizvodnje, kao i mogucnost daljnjeg krclenja zeml]e_. Stogag
su nam vrlo vrijedni izvori poput urbara koji biljeZe broj i obveze naseljenvih Poc.lamk:.i t? razni ﬁru_gt
popisi podavanja (crkvi ili zemljoposjednicima) koji su radeni s ciljem bilj_e_zen]a lj‘u(.isklh i ﬁnancx]sklh
potencijala viastelinstva, a danas nam, ako ih prikupimo u dovoljnoj mjeri i dovoljnim serfjama, mogu
posluziti za djelomi¢nu rekonstrukeiju demografskog stanja.

Zrinski su ulagali velik trud u naseljavanje svojih posjeda, posebno onih ugarsl-dh, ] Eeml.: svjedodi
i naseljavanje podrugja danadnjeg Gradidéa kmetovima s njihovih hrvatskih posjeda. Godine 159vz.,
omjer ukupnog broja selifta na viastelinstvima Monyorékerék i Cakovec bio je 3§ % naspram 62 %.’ §to
znadi da je potonje vlastelinstvo bilo mnogo veée. Cakovetko vlastelinstvo bilo je vrlo gusto naS.E[JF.‘nO
(863 naseljena naspram 85 pustih selifta), dakle naseljenih je selifta bilo oko 91 _%. Na Ylaste]mstvu
Monyordkerék, gdje su naseljavani i zrinski podanici iz Hrvatskog Kraljevstva, taj se broj l'crctao _c_;}co
77 % (444 naseljena naspram 133 pusta selifta)." Naime, ove krajeve, koji su bili napulteni u ranijim
vremenima, tek se prema polovini 16. stoljeca pocelo jate naseljavati,'’ Novim doseljavanji_ma do 1529-1h,
vec su uspostavljena brojna nova naselja, potomci kojih su i neka danadanja hrvatska naselja u Gradi$éu. '

Na ostalim zrinskim imanjima, postotke naseljenosti istraZivao je jod Adamdek u skiopu sv.s;'ih
istraZivanja urbara i slitnih spisa za cijelo podrudje Kraljevstva. Prema Adaméekoyir.n podacm_la,
prvotno opustosena vlastelinstva na hrvatskom podruju poéela su se polako oporavjati od 1580~1h.
Godine 1598. Ozalisko je vlastelinstvo bilo potpuno naseljeno, a u Ribniku je bilo samo _5,6 % puSt,l.h
selifta, $to je bio preokret u usporedbi sa stanjem od oke 40 godina prije, kad su velika pod.ruc']a
oko Broda na Kupi i Moravica bila sasvim opustjela i gdje je godine 1558. bilo samo 16,5- naselJ.emh
selista. Adaméek ratuna da je gedine 1579. na vlastelinstva Dubovac biio oko 22 % pustih p?s]edaz
a 1581. godine 12 %.” Ipak, na Ozaljskom i Ribnitkom vlastelinstvu Einjenicu dobre naseljex?osti
seliSta treba razmotriti u kontekstu prvotne potpune opustosenosti i zapuitenosti prostora. Nau::}e,
dobar dio prije pestojecih selifta sasvim je nestao, tako da i 100 % naseljenost preostal‘ih selifta
ovdje nije znadila postizanje negdainje gustoée stanovnidtva i naseljencsti. Uz to, na.ozaljskOfn su
vlastelinstvu prevladavale Sume i neiskréene povrdine, a guste su se Sume na vlastelinstva ‘Rlb[?k
nalazile uz svako naselje. Zarasla i napustena nekada3nja selifta zahtijevala su ponovnu ku}twacuu
da bi uopée bila ponovno popisivana kao selifta. Vinodolsko vlastelinstvo bilo je dobro naseljeno, no
struktura stanovnitva u Vinodolu, s puno slobodnjaka, veoma se razlikovala od stanja na ostahn‘{
zrinskim posjedima. U socio-demografskoj strukturi Vinodola, prevladavahi su zakupnici i sl?bodm
seljaci te Vlasi, pa se Vinodolom ponesto drugatije gospodarilo, a i strukiura se prihod:% razl:.kovala?
od klasi¢nih kontinentalnih vlastelinstava, tako da se podaci ne mogu komparirati na istoj ravni. Ovaj

13 Stefanec, 2001., 170-172, 175-176; Adaméek, 1680, 313-315.

14  Barabis, 1895., 329-357; Stefanec, 2001., 176-177,

15 Stefanec, 2001, 65.

16 Niz istrafivanja a te teme obavili su Felix Tobler, Johann Dobrovich, Bernhard Zimmerman i drugi,
17 Adamdek, 1980, 255-256, 537.
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kratak pregled ipak dopusta zakljuéak da su do 1590-ih Zriniski ozbilino nastojali naseliti svoje posjede
i obnoviti nestala seligta, kao i ona skoro potpunc napuitena u 1560-ima.

e L3

Konteksta radi, ilustrirata sam neke moguénosti zakljugivanja o ekonomskom funkcioniranju
vlastelinstava, na osnovu raspolozivil izvora, Ipak, ovi nam izvori jo3 uvijek ne omoguduju rekonstrukciju
fenomena i procesa u duzem vremenskom razdoblju, jer ne raspolaZemo duim serijama izvora koji bi
pokrivali sva zrinska imanja. Nadalje, podatke iz izvora tesko je unificirati jer koriste mjerne jedinice i
valute koji se bitno razlikuju od uZeg ugarskog prostora do fadrana, a i njihovo znadenje i iznosi su se s
vremenom mijenjali, $to predstavlja prili¢ne probleme za statisticku obradu, Potreban Je niz prilagodbi,
ako se Zeli sustavno elektronicki obraditi nabrojane tipove izvora, veé i stoga $to su oni najéeiée
izradivani s drugom svthom od one za koju su nama potrebni, Rad na objavljivanju proto-statistickih
Izvora ranenovovjekovnu hrvatsku povijest izvodi se u okviru projekta “Populus’, pri Odsjeku za povijest
Filozofskog fakulteta u Zagrebu. * Takvo objavljivanje izvora ée se vremenom, nakupljanjem objavijene i
obradene grade, omoguéiti dalekoseznije interpretacije.

U tijeku je obrada poreznih popisa Medimurja od 1530-ih do 1620-ik. Porezni popisi pohranjeni
su na mikrofilmavima u Madarskom drfavnom arhiva na Obudi. Dosad su rijetko koristeni u hrvatskoj
historiografiji. Raniji su iz vremena kad je vedi dio Medimurja bio u posjedu obitelji Ernust (Hampo),
zatim slijede popisi koji registriraju posjede Keglevida, a potom  popisi zrinskih imanja. Za ovn priliku
odbrala sam dijelove poreznih popisa Zupanije Zala i to popise zrinskih imanja (Cakoveiko vlastelinstvo)
te popise susjednih imanja obitelji Banffy (Banié), keji mogu posluziti kao dobar komparativan materijal
- tim prije jer su Zrinski u razmatranom vremenu bili u uskim rodbinskim vezama s obitelji Banfly. Na
odabranom materijalu ilustrirat éu kalve podatke i probleme donose popisi, te na koje ih nagine moZemo
sistematizirati i koristiti, posebice kad jednom budu objavljeni u cjelini za 16. i 17. stoljede.

Papisi su tipoloski srodni, no razlikuju se po razini generalizacije, od sasvim sumarnih do opirnijih.
Popisuju nazive i tipove mjesta unutar vlastelinstva, viasnike, broj portifselista, broj i vrstu Zinovnika i
podanika u pojedinim mjestima, napuitena mjesta | selidta te selifta i miesta koje su zauzeli Osmanlije,
itd. Popist prife 1598., radeni su po portama, a 1598. i nekoliko narednih godina po domovima (domus),
odnosno kuéama, zbog porezne reforme kofu se tada nastajalo uvesti. Jako su popisi po domovima puno
detaljniji, nakon nekog vremena vratilo se ipak na jednostavnije popise po portama. Vife-manje cjelovite
podatke iz popisa uredene u tablice donosim u dodatku.

Vtlo je zanimljiv jedan u potpunosti safuvan, no nedatiran popis iz vremena Jurja Zrinskog, za
kojeg smatram da ga, usporedbom s ostalim popisina, moZemo datirati izmedu 1579. godine (spominje
Jarja IV. Zrinskog kao vlasnika i Cakovec kao trgovilte - oppidum) i 1587. godine, jer iz 1588. imamo prvi
idudi datirani spis."” Popis biljezi niaseljena mjesta koja su u ratnim operacijama (1565/6., ali i kasnije) pala
pod Osmanlije te mjesta koja su ostala pod viaitu vlastelina. Bilje# i napudtena selitta (deserte) te broj
siromaha, inguiling, slobodnjaka i vlastelinskih slugu. Vedinu imanja u Medimurju drfao je tada Juraj IV,
Zrinski spectabilis, generosus as magnificus dominus (vidi tablicu u dodatku).

U ovom trenutku moZe se izvudi nekoliko zaldjuéaka. Na zrinskim imanjima bilo je u to vrijeme
znatno vide slobodnjaka nego na Binfiyevim. Znatan broj slobodnjaka mo¥e sviedoditi o tome da su
Zrinski t Medimurje naseljavali novim stanovniStvom sa starih posjeda s kojih st u to vrijeme polako
odlazili. Preseljavano stanovnistvo bi obi¢no po dolaske (sluéaj Gradis¢a) dobivalo viSegodiénje povlastice,
oslobodenje od podavanja, dike i tlake. Povlastice su mogle biti i produzavane, 2 mogle su s vremenom
uroditi i pobolj§anjer socijalnog statusa ® Vierofatno su slicni uvjeti naseljavanja vrijedili i za podruéje

18 Zasad se rad koncentricao na vojne popise {takozvane muster liste) i na posebno zanimifive objavijene i neobjavijene popise kratievskog poreza.
Vidi: http:/fwww. fzg hr/povizavad/demografija. Projekt financira MZOS, Voditeljica: Nataga Stefanec.

19 MOL. Conscriptiones protaram. ME 1664, 340r-348c, dio popisadike u fupaniji Zala (dijelovi s lijeve  desne strane Mure, uklfudujuci Medimurje)
iz razdoblja izmedu 1579. i 1587. godine.

20 Stefanec, 2001., 44-45,
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imurjz 1 istoCane Kraljevske Ugarske, a povlastice su u vrijerne razmatranog popif:a jo§' uvijek l'l:lOglE
g:fii:;n;r;:i.l \lfelik udio slf)bodnjafa mogao[I;i biti posljedica takvo'g povla:';ter.mg r}aseljavan}a. I'\Iadalje,l na
zrinskim imanjima bilo je znatno vide vlastelinskih slugu. Poznato je fla su Zr-msk{ .k-ao mjﬁlatgalsl;vipm
imanjima drZali niZe plemstvo koje je za njih obavljalo razne sluibe, odemu s_VJedom i neko_ 0 eksp :f;i:n
spominjanja sitnog plemstva, bilo prebjeglog, bilo na_seljenog, uz.hbertme i slu.ge u ﬂs:mjm r?z:z i
popistma. Porezni popisi na Zalost ne popisuju alodij, samorustlkal ta_lFo da iz nj lnve mozs mo dobll
omjer alodija i rustikala. Za to su nam potrebni urbari s‘kolpma Jod uvqeli ne raspolazemo u . J‘e L{
mijeri. Ipak, postojanje tolikih slugu mo#e uputiti na postojanje ve!.ﬂ(_og '%]Odljf,l uopce na cmje'm::Zu. a iu 8
srediftu ovog zrinskog viastelinstva bio glavni zrinski dvor, dakle i sjediste klijentelisticke mreze 'rms .
Nadalje, sjeverno od Mure, na dobrima ¢etvorice Bénffya, nalazir_no n‘iz se!a koja‘sP ?znacena‘kao
osvojena, dok na zrinskim imanjima jufno od Mure, aliiu cijelom I\{edtmurj’uq. nisu zab.ﬂ)ezena ?svol;.e:a
sela. ZabiljeZeno je, doduse, jako puno deserti i spaljenih se!i§ta, st.o upucuje na vel;ic{a 1:1epr1}ate jska
haranja uslijed ratnih operacija. Na osnova popisa moguée je preciznije 13tvrd1t1 kok o je L(Lzlé]n;szn;z:;
godinama nakon pada Szigeta, kraj s lijeve i desne strane Mure bio opu‘stosen. Sax?m petina ['§; »
selista na Banffyevim imanjima ostala je naseljena, s time da na dosta xr{)es'ta u popisu Pusta s¢l xb 2 nis
ni popisana brojem, ve¢ se samo kaZe da je sve u tom selu pl‘IStO. K'ad bi b%la sustz.wnf.v 1sk'¢_1_zana _rgj_er;;
udio naseljenih selifta bio bi doista znatno niZi, Na zrinskim i ostalim medunur:sk:tm imanjima nig C{E3 =
ne spominje da je “sve pusto’, znaéi nemamo tu nesigurnu varijablu. K tome, OVd-JE je p({pl;zno vise od 34-
35 % naseljenih selifta, §to je znatno viSe nego s druge strane Mure. Trebal. uzeti 1}_0?2; su popisivadi
na terenu éesto dobivali krive informacije da bi se platic manji porez, no i uz tu ginjenicu, Oﬁmanhdjl; ;E
zasigurno poprili¢no poharale i unistile kraj. Ipak, nisu osvoj%le' dijelove Medxmuzja, a Zrinski s;li o mah
zapodeli s obnovom imanja. Ako uzmemo u obzir ve¢ spominjanu procjenu dobar?. dvad;s_etak g; 11;16
kasnije, iz 1592. godine, vidimo da je broj naseljenih selista na Cakovedkom vlastehnstvu io o od. ,
§to je vrlo visoka naseljenost, a na drugom ugarskom vlastelin‘stvu Eberaw ﬂloMonyorokerek, gdje su
takoder naseljavali izbjeglice iz Hrvatskog Kraljevstva, taj se broj kretao oko 77 %.

Popis porti za kraljevski porez (dica) u Medimurju i na imanjima obitelji Banffy u okrugu sjeverno
od Mure, izmedu 1579. 1 1587, Sumarni izradun.?

I St?rvito.re:s dor{lini, Deserte, combuste,
Porte Pauperes, inquilini | libertini, :In?b'l.les depopulate etc.
perfugitivi
Ladislaus et 75 348 56 338
Johannes Binffy
Nicolaus et Gaspar 75 320 37 377
Banfly
Medimurje — svi 246,5 : 564 385 701
Medimurje - samo 209 465 357 612
Juraj Zrinski

Popis iz 1598. godine® raden je po domovima {domus) _kme.t?va i inquilina, ‘odrgjst;l(n
domadinstvima, no na raspolaganju nam je sumarni popis koji nije poimenican, ve¢ samo nudi pcl)' athe
o broju domadéinstava u pojedinom selu koja su duZna placati porez. Ne nuch podatk_e o nenase ]Efilm
ili napustenim domacinstvima. Ovaj popis zasad ne meZemo komp.anran s vostahmfeil jer tSq: kifm
razlikuju popisne jedinice, a ni za domus ni za selifte (porta) nemamo jednoznacan koe CU-EI; $ kojim
bi trebalo mnoZiti da bi se dobio broj stanovnika. Porta zaprema odreden prostor, a unutar jedne porte

2l  MOL. Conscriptiones protarum. MF 1664., 340¢-348¢. et Medimeril o fpon
22 MOL, Conscriptiones protarum. MF 1664., 4831, 504v-516¥, dio popisa dike (dijelovis lijeve i desne strane Mure, ukljuéijuci Medimurje) u Zupanij
Zala iz 1598. godine.
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mofe se zated] vise domova. Takoder, teiko je utvrditi prosjecan broj stanovnika po domadinstvu. Ipak,
usporedbom svih raspolozivik popisa bliskih 1598. godini i utvrdivanjem prosjecnog broja porti po selu

Popis iz 1610. godine opet je raden po portama? Ima ih upola manje u odnosu na prvi ovdje
razmatrani popis, §to samo moje znaditi da je nakon obnove Eakovetkog viastelinstva provedene do
1590-ih, nakon pada Kanizse 1600. godine, opet doilo do drasti¢nog pada naseljenosti i pustofenja

posjeda oko Cakovca, Dubrave i Donjeg Kraljevea (per tartarum combusta), a Nedelile se spominje
kao popaljeno. Ova spaljivanja bila su neznatna u usporedbi s gotovo potpuno osvojenim dijelovima
Zaladske Zupanije s druge strane Maure, gdje nalazimo niz sela popisanih kao potéinjena Osmanlifama.
Nadalje, glede Medimurja, Leskovec, Zitkovec i Cestijanec, koji su u ranijim popisima biljefeni u
crkvenom viasni$tvy, sada se vide ne spominju u istom. Spominju se kao sutife (judicatus) sa Zrinskima
kao vlasnicima. Na koncu, Mursko Sredifce (Zerdahel) sada je definitivno hazivano samo oppidum,

Napokon, iz svih ovih popisa doznajemo da Zrinski nisu bili Jedini plemiéi koji su na podrudju
Medimurja u dufem trajanju posjedovali zemlju. Bilo Je tu i drugih obitelji koje su kroz cijelo stoljece
opstale u ovim teikim vremenima, akoje su bile dovoljno imuéne da ih 8¢, kao pripadnike nizeg plemstva,
obvefe na placanje poreza. Popisi nude osnovu za rekonstrukeiju njihove posjedovne situacije u dugem
trajanju. Sukladno refenome, ni obitelj Binfty s druge strane Mure nije bila jedini posjednik, Primjerice,
u tablici donosim izvadak za 2 od ukupno 91 mjesta u okrugu plemikog suca fvana Leghmana sjeverno
od Mure (1598.)* Sela u tom okrugu redovno su imala nekoliko vlasnika (Naddsdy, Derstty, Banffy,
Zrinski, itd.).

MJESTO VLASNIK BRCJ DOMOVA,

Also Iyndwa (Donja Lendava) Gaspar Binffy 34
Georgius Banffy 18
Christophorus Binffy 13
Franciscus Nadasdy 11
Franciscus Dersffy 8

Redich Gaspar Bénffy 17
Georgius Banffy 10
Christophorus Banffy 8
Franciscus Nadasdy
Franciscus Dersffy

_—
23 MOL. Conscriptiones protarum. MF 1664., 563r-576r, Popis dike u fupaniji Zala iz 1610, godine.
24 MOL. Conscriptiones protarum. MF 1664., 510v (1598.)
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Primjerice, 1598. godine Zrinski su driali domuse u selima s vie gospn-dara sdruge S-F;ar?'ezﬁtzzk‘:
lu P I::?D Dé’;ﬂefefjlde 9, Hothoo 5, Chdméder 5, Karachon Zigete 4 te u selima ;;lsa el I\I;ea;( seos beczke
& dom: ' otonji isi biljeze nji imanja s druge strane Mure. Makar su
ii hova imanja s drug :
. I prethodni i potonji popisi biljeze njil va imanja § € strane o su ol
8‘ dom:os Zd 1\]/?Iure tada uvelike bili pod Osmanlijama, imanja { stari vlasnici svejedno su popisivani
siever

Lt

Zakljuéno mogu konstatirati da su jo Cetrdesetak godina ranije, povjesnicari l_(i.:()) izsl;; :;S::;;e; ;

Ivan Kampus, uz trud utagan u odgonetavanje starih spisa, 1.1tlagz=.1ii ;J\g;:l;e ti;;}::i)g;i udri){) Posmpi L
isten) jutera znatno ol :

i StatiSti.é 1:1‘1 oiraﬁ:el?zf:;: g::'l;t:;;f;?g:;rﬁliﬂakon ito ih sustavno obradimo i t}piée{no u tabi:_ce. lli'z

mnog_o » 30[: avi.l: izvora u tabeliziranom obliku, koje sam ponudila u dodathu, ﬂustr,u'ala _sarn_ i x‘1e e

De}mhk_o C_’ N r;? moguénosti koriStenja razlititih protostatisti¢kih serija izvora, mog}lf:nost: kDIJ.E- ée se

gﬁ)ﬁﬁ;?rﬂag;kn’on;gékom obradom nove koli¢ine grade zasigurno znatno poveavati i omoguditi nam

" dublje uvide u gospodarsku i demografsku povijest ranonovovjekovne Hrvatske.

Summary o t
Structure of the estates in Medjimurje and vicinity in the 16th century

Dr. sc. Natasa Stefanec, prof. o
D:partment of History, Faculty of Humanities and Social Sciences Zagreb

The author presented and analyzed as yet unpublished and unu._sed rec.m:ds (sfcll(;g;hg :l-f::t;sn lclll
Medjimurje region and vicinity from 1540s to 1610s, as one o'f the :?arh(;,_stth ems:x;fn :households Lind.
Regarding Medjimurje region, it mostly involves tax register, Le. a-hst of the ?}h s aze (pelogically
the Cakovec mancr owned by the Hampo, Keglevi¢ and Zrinski fa@f:s. e fts are typologically
related, but differ in the extent of generalization, ranging from summane!s-f .g mo:}emheis th; ones. Names
LS e O;me“v l';he g:l?;ge:sfaftg: :;?t{fzse cgr‘:;uered i)y the Ottomans,

j i in places, aban :
gls.e:rzig::cll(.s '?hni:lii?:ac Efsv;nmccet:rtna;)aid with the records from the neighbouring estates owned by the
Banffy family. o N
Working on these records forms part of the research project involving pubhcf;c:;ﬁfc‘i p;gz?;ls;a;t;:lt:cc::
sources on the web page Populus at the Department of History, Faculty o.f }?umai}ls :i pand Social Sctences
{www.ffzg hr/pov/zavod/demografija), and is financed by the MZOS {Ministry o 2

Sports].
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Dodaci:

1. Porezni popis Zupanije Zala po portama, izmedu 1579, i 1587.

- dio okruga sjeverno od Mure?®s

Generosi ac Magnifici domini de Also Deserte,
Lyndwa P Servitores | combuste,
Ladistaus et Johannes Banfly Porte -aup ?{esf’ domini, depopulate
In Matori Processu Sedis Kapornakh inquiling libertini et deserte
per hostes
Turcarum
Dobronokh-oppidum Non sub 1 0
Theraisthya-oppidum Non sub 3 10 5 14
Lyppa-judicatus Non sub 3 i6 22
Chernesolcz-judicatus Non sub 2 7 8
Melnicze cum dekdesin-judicatus Non sub 3 19 6 14
Belotincz-judicatus Non sub 4 11 i3
Ganicza-judicatus Non sub 1 20 14
Fylowcz-judicatus Non sub 1,5 14 10
Hozzufalw-judicatus Non sub 0,5 16 3 15
Hethes-judicatus, Radamos-judicatus Non sub 5,5 20 6 30
Kebele-judicatus - 0
Kuthos cum Zt. Erssebeth-judicatus Sub 1 17 23
Cheztregh-oppidum Sub 0,5
Wyfalw-judicatus - 0
Azzeagh-judicatus Sub 0,5 10 20
Zenth Myhaly-judicatus Sub 3 iz 12
Zombathel-judicatus Sub 4 17 20
Kapolna-judicatus Sub 3 10 5
Nempthy-oppidum Non sub 3 14 13
Redich-judicatus Non sub 2,5 16 12
Thottfalw-judicatus Non sub 4 16 12
Z{enth) Myklos-judicatus Non sub 3 10 8
Weolgyfallw-judicatus Non sub 4 10 9
Lakos-judicatus, Kapcha-judicatus Non sub 2 10 12
Also Lyndwa-oppidum Non sub 4 16 14 13
Zemenye-oppidum Non sub 4 14 & 10
Chyerncfeolde-judicatus Non sub 3 8 3 10
Oltarcz-judicatus Sub i
Pethehaza-judicatas, Bunnya, judic, - 0
Paka-oppidum Sub 1,5 12 3 8
Z{enth) Learince-judicatus Sub 1.5 12
Zebechke-judicatus Sub 3 7 11
Chernye Feolde-judicatus Sub 1,5
Z{enth) Gyeorgh-judicatus Sub 0,5 4
UKUPNO 75 348 56 338

25 MOL. Conscriptiones protarum. MF 1664., 340r-342r,

dio popisa dike u fupaniji Zala iz razdoblja izmedu 1579. 1 1587, gedine,
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2. Porezni popis Zupanije Zala po portama, 1570-ih
~ dio okruga sjeverno od Mure®

Deserte,
Generosi ac Magnifici domini de Also- ‘ combaste,
Eyndwa Pauperes, S;rvﬁiol;es Depopulate
Nicolaus et Gaspar Banify Porte inguilind li;ztiﬁ,i et deserte
In Maiori Processu Sedis Kapornakh per hostes
Turcarum
Dobronokh-oppidum Non sub 1,5 12 1 —
Thornisthya-oppidum Non sub 1,5 17 =
Lyppa-judicatus Non sub 2,5 20 5 =
| Melnicze cum deklesin-judicatus Non sub 3 22 5 =
Chernesolcz-judicatus Non sub 2 12 =
Belotincz-judicatus Non sub 4 18 =
Ganicza-judicatns Non sub 2 12 -
Kaplonia-judicatus, Fylowcz-judicatus Non sub 2 24 4 >
Also Lyndwa-oppidum Non sub 4 16 12 -
Hozzufalw-judicatus Non sub 0,5 9 =
Hethes-judicatus, Radamos-judicatus Non sub 5,5 15
Kebele-judicatus - 0 —
Z(enth) Erssebeth-judicatus Sub 1 9
Azzeagh-judicatus Sub 1 4 —
Kuthos-judicatus, Zt. Mihely-judicatus Sub 3 ?U . =
Zombathel-judicatus Sub 4 i9 3 ;
Kapolna-judicatus Sub 3 5 2
Nempthy-oppidum Non sub 3 i3 3 £
Redich-judicatus Non sub 2,5 é =
Thottfalw-judicatus Non sub 4 15 :
Zenth Myklos-judicatus Non sub 3 4 -
Weolgifallw-judicatus Non sub 4 15 -
Lakos-judicatus Non sub 2 1 :
Cheztregh-oppidum Sub 1 5
‘Wyfalw-judicatus - 0 —
Zemenye-oppidum Non sub 4 8 4 =
Chyernefeolde-judicatus Non sub 3 8 -
Hernyek-judicatus Sub 3 2
Zenth Gyeorgh-judicatus Sub 0,5 2 -
Zenth Leryncz-judicatus Sub 2 7
Oltarcz-judicatus Sub 1
Bochytta-judicatus Sub 1,5
Bunnya cum Z(enth) Pether-judicatus Sub 0
i ' 0
;elflr;:N_OOk‘,hca, PP 75 320 37 377

26 MOL. Conscriptiones protarum. MF 1664., 342;-344v, dio popisa dike u Zupaniji Zala iz razdoblja izmedu 579. i 1587. godine.
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3. Porezni popis Zupanije Zala po portama, izmedu 1579. i 1587. : "
= okrug Medimurje (In districtu Drawy et Murae)*” Harazthyan Johannes Zedmaks —nobilis | 0,5 1 8
Gerdinowcz, Zenth Marthon Bahhasar'nb:;;z Repich - 0,5 8 5
: Pauperes | Servitores Balthasar Batthyany -
Mjesto Vlasnik Porte Et et Deserte et Thoron, Berkethynce, Myldowcz, generosys ac magnificus 19 25 15 12
inquilini | [ibertini gombuste Krisowcz domizus comes
- ini
Dombrw-judicatus (Noua aedificia 16) Georgius Zryny 7 12 12 40 UKUPNO OSTALL 275 2 = 2
Alsso Kralyocz-judicatus . Georgins Zryny 16 28 25 P UKUPNO §VI 246,5 564 385 701
Brezth-judicatus Georgi
gius Zryny 8 . . R . " .. . .
Perlak et Zt, Leorynch-judicatus Georgius Zeyny P ;; = A &4, Sumarni porezni popis Zupanije Zala po domovima kmetova i inquiling iz
- gy - 2 60 S . .
Drasimercz-fudicatus P— " = PP e ; 1598. godine —~ okrug Medimurje
. Domasines judicatus oo 5 2 . . Broj domusa
Pribi - e oz > 15 (10) 4“4 Viasnik Mjesto colona i inquilina
ribiczlawez aliter Beficza-judicatus Georgius Zryny 7 35 b 27 20 thy Twrnischia - oppidum 35
Chyakthornya-oppidum GeorgiosZeyny o Berenc Barchveey Krysoncz 19
Fwanowcz-judicatus Georgius Zeyay 12 Magm:ﬁcus grminis Myklosez 13
Ziahonincz- nd: 25 28 32 Franciscus Batthydny
trahonincz-judicatus Georgius Zryny 7 6 P 29 : Ferketincz 8
Nedeolche-oppidum Georgius Ziyay 15 0 ™ P UKUPNO BATTHYANY 95
Z. Gyeorgh - judicatusm cum pagis ] Zerdahel - oppidum sive judicatus 66
Tharnowcz, Maczinch et Dragoslaucz Geaggios Zryny 15 54 27 55 Wrathisyncz - judicatus 65
Felsseo Kralyocz-judicatus Georgius Zeyny 18 26 2% o o Domasyncz - judicatus 154
: Ztanethyncz-judicatus Georgius Zryny 2,5 21 5 o Juraj Zrmsk.l ] Prybiszlauecz - judicatus 81
Zirelchy-judicatus Georgius Zryny 2.5 24 7 5p ecfa'b’hs ac rfmgn Hicus . Drasymercz - judicatus 92
Wrathesinez judicatus Georgins Zryny 5 9 14 10 ominus, domirits Georgius | 1.6 Kralyocz - judicatus 174
Zerdahell-judicatus Georgius Zryny 7 I3 m 7 Cornes a Zrinio Also Dombora - judicatus 114
Zelnichae-judicatus Georgius Zryny 25 12 P 7 Perlak et Szent Lérincz 166
Z{enth) Marthon-judicatus Georgies Zryny 3 14 P = Brezth - judicatus 125
| Raczkanisa-judicatus Georgius Zryny 2 & 5 0 Iwanoucz - judicatus 134
; Strigo—juflicatus Georgius Zeyny 2 P : ™ Zobothycza - judicatus 104
Zobothnicza-judicatus Georgius Zryny 16 57 " 5 Feblsed Kralyocz 118
. Zebonincz-judicatus Georgius Zeyny 15 . . ” Chyaktornya - oppidum 68
. UKUPNO JURAJ ZRINSK] A 209 465 357 Zrahoninez - judicatus 63
; Chyezthyancz Plebani in Strigo 05 3 612 Neddlcze — oppidum 82
| Lezkowcz Capelle domini Hyeronimi 0,5 5 n Szent Georg - judicatus, simul cum pagis Ternocx, Masyucz et Drahozkanecz 89
: Syskowez Piebanus - St. Michael 2 18 P Zthenetyncz - judicatus 32
Maskowcz, Senkowcz Heremitaram de 12 : Zebonyncz - judicatus 18
Chyakhthornia 20 12 18 Zelnycze - judicatus 20
Saffackawcz, Zlakowcz, Gabronykh Michael Bynyey - nobilis 0,75 3 7 Szent Marton — judicatus 84
Saffarkawcz, Zlakowcz, Gabronykh» Gaspar Darabos - nobilis 0,25 3 2 Sthrygo et Lezkocz - judicatus 24
Saffarkawcz, Zlakowcz, Gabronykh Balthasar Pagan - nobilis 0,25 2 3 Zthrelczy - judicatus 6
Saffarkawcz, Zlakowes, Gabronykh Johannes Sarkhany - nobilis 0,25 2 3 Chestyancz 8
Belicza (Noua aedifficia 2) Georglus, Wincentius 1 Raczkanisa 16
Bekhowith - nobiles 2 1 2 UKUPNO ZRINSKI 1897
| UKUPNO SVI 1992
27 MOL. Conscriptiones pratarum. ME 1664., 3431348, dio popisa dike u Supaniii N
! 3 dio popisa dike u Zupaniji Zala {Med; doblja i i :
28 “Sub loca deserta 2, Curia damini Nobilitarii aedifficata est™ inurje) i razdoblja izmedue 1575. 1 1587, godine,
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5. Sumarni porezni popis Zupanije Zala po portama iz
1610. godine® - okrug izmedu Mure | Drave

Vlasnik Mjesto Broj porti
Chaltornia - oppidum 0.5
Domboru-judicatas 0,5
Nikola VL Zrinskiy - spectabilis Also Kraliocz — judicatus 6>
ac magnificus dominus Brezit - judicatus L5
Perlak et Z, Lorincz - judicatus 1,'7
Drasimercz - judicatus 5
Domasinez - judicatus 4,25
Priuizlaucz - judicatus 2
Iuanocz - judicatus 10
Ztrahonincz - judicatus 2
Nedeolcze - oppidum 5
Z. Georgius - judicatus, cum pagis Tarnocz,
Masincz et Dragoslaucz 5
Folso Kraliocz - judicatus 13
Cztanitinez -~ judicatus 4
Cztrelczy - judicatus 1,25
Vratisincz - judicatus 2,5
Zerdahel - oppidum 5
Zelincze - judicatus 2,5
Zent Martoin - judicatus 3,5
Racz Kanisa - judicatus 1,5
Strigo - judicatus 2,5
Zeoboticza - judicatus 11
Zebonincz - judicatus 2,5
Chaztanecz - judicatus 1
Leskocz - judicatus 0,75
Siskocz — judicatus 1,25
UKUPNO ZRINSKI 111
Vincentius Bekouich - dominus Beliche 0,5
Heremitarum de Chaktornia Senkocz et Maskocz ;
Nicolaus Malikoci - udovica Halapsina et Bukouecz 1
Razno plemstvo (prije obitelj Repich) Gardinocz et Zent Martoin 1,25
Stephanus Darabos (prije Gaspar) - dom. | Ziakocz 0,5
Michael Binniei -~ udovica Grabonik et Safarzka Wez . 2,5
Franciscus de Battian - magnificus dom. Toroin, Ferketincz, Miskoch et Crisocz 8,5
UKUPNO OSTALL 16:25
UKUPNO SVI 127,25

29 MOL. Conscriptiones proterum. MF 1664,, 573v-576r, dio popisa dike u Zupaniji Zala (okrug tzmedu Mure i Drave) iz 1619, gadine.
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UDK 314.8(497.5-3Medimurje)(091)16/17*

Hrvoje Petric
Odsjek za povijest, Filozofski fakultet u Zagrebu

PRILOZI POZNAVANJU POVLJESTI STANOVNISTVA
MEDIMURJA U VRUIEME ZRINSKIH

U ovom ¢u tekstu pokusati dati doprinos rekonstrukelji naseljenosti i posebice ukupnog broja
stanovnika na podruéju Medimurja od vremena kada Medimursko viastelinstvo dolazi u viasniitvo obitelji
Zrinskih!, a dijelom éu se osvrnuti i na migrecije. Kraj istraZivanja bi bio vezan uz poletke 18. stoljeca,
kada su vidljive nove promjene koje su nastupile prestankom vlasniStva Zrinskih pad Medimurskim
vlastelinstvom, ali I ricanjem habsbursko-osmanske imperijalne granice s rijeke Mure potkraj 17. stoljeca.

Najvjerojatnije su nakon 1546. godine Zrinski u Medimurje podeli naseljavati svoje kmetove s
ugroZenih vlastelinstava u Pounju i Slavoniji. Time je Medimurje postalo vaZno podruéje naseljavanja
hrvatskih seljaka iz krajeva ugrozenih turskim pustofenjima.? U velikoj epidemiji od 1553. do 1555. gedine
u Medimurju je pomtlo oko 12 tisuéa ljudi ili gotovo polovica stanovnidtva. Popisivali poreza su tvrdili
da su prije epidemije posjedi Nikole Zrinskog izmedu Drave i Save bili potpunoc naseljeni te da nisu bili
pustoseni.?

Kralj Ferdinand je 29. ofujka 1561. godine dao Nikeli Zrinskom privilegij da na svoja vlastelinstva, u
koja sut, uz ugarska imanja, pripadali posjedi Cakovec 1 Strigova, slobodno moze naseljavati kmetove. Novi
su naseljenici tim privilegijern bili 12 godina oslobodeni od placanja svih poreza.*

Zrinski su od 1560-tih godina mogli pod povoljnim uvjetima na medimurske posjede naseljavati
nove kmetove. Nakon osmanskih pustoenja u Medimurju 80-tih godina 16. stoljeca oni su organizirali
demografsku obnovu i novo naseljavanje kmetova.’ To je bilo i te kako vano za teske turske provale 1586.
godine, kada je navedno 2.000 ljudi odvedeno u ropstvo. Zrinski su na sve moguce naine nastojali naseliti
svaje posjede, jer je u broju kmetova leZao njihov opstanak. Jagma za ljudima, uz osmanske provale uspjela
je temeljito izmijesati etnicku i demografsku sliku prostora® Hrvatski su se plemici na Brvatskom saboru

16. svibnja 1595. godine Falili da Juraj Zrinski u Medimurje priviaéi njihove kmetove davanjem razlicitih
povlastica.” Godine 1598, u Medimurju je popisano 2.045 obitelji od kojih su Zrinski drZali 1.897 ili 93
posto.®

0Od novije historiografije o Medimutju bi istakauo knjigu Viadimira Kaltana, Medimurska povijest, Cakovec 2006, i tamo navedenu literatura.
1. Adaméek, Agrarni odnosi u Hrvatskoj od sredine XV du keaja XVIL stoljeéa, Zagreb 1980, str. 258,
5. Barabds, Codex diplomaticus et epistolaris comitis Nicolai de Zrinio {dalje: Barabds, CDE), sv. 1, Budapest 1898., str. 288, 289,377,
Barabds, CDE, sv. 2, Budapest 1899,, stt. 392-393.
J. Adamméek, Agrarni odnosi, str. 259.
N. Stefanec, Heretik Njegova Veli¢anstva, Zagreb 200%., str, 51-52.
E $igi¢, Hrvatski saborsks spisi, sv. 4, Zagreb 1917., str. 325.
Z. Divid, Az 1598, Evi hizdsszeiras, Budapest 2001., str. 564-579.
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