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MARIO GREEVIC, JEZIKOSLOVAC | SVEUCILISNI PROFESOR
Nemamo osmisljenu jeziénu politiku

Razgovarao Goran Gali¢

Pojedini hrvatski viadajuci politicari i drugi pojedinci koji su radili na ukidanju Vijec¢a za
normu nisu javnosti objasnili zasto takvo tijelo nije potrebno ba$ Hrvatskoj, a jest potrebno
mnogim drugim drzavama u EU / Jedan dio hrvatskih jezikoslovaca redovito se javlja u
javnosti kada netko pokusa institucionalno raditi u korist hrvatskoga jezika, a Suti kada se
radi na njegovu Stetu / NaSe vlasti, i lijeve i desne, uporno odbijaju odrediti i popisati prava
hrvatskoga jezika kao sluzbenoga jezika u RH / Zanimljivo je da predsjednik Srpskoga
narodnoga vijeca inzistira na Cirilici u Vukovaru, a da ujedno ne inzistira na Cirilici u tiedniku
Novosti, glasilu Srpskoga narodnoga Vijeca koje izlazi u Zagrebu / Mnoge dvojeziéne table
u Istri su protuzakonite
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Josip Jurtevié: Haska mreza i sudenje , Sestorici”
Mario Gréevi¢: Nemamo osmisljenu jeziénu pol
Jure Vujié: Treba li Hrvatska ljevicu i desnicu?
Radovan Pavié: Hrvatstvo u BiH pred novim izazovima
imir Bagié: Poezija od A do 2
Muhoberac: S Marinkovi¢em na Visu

Istup kojim u posljednjem svesku Kola eminentni domaci i strani kroatisti upozoravaju na 496 - 7. ozujka 2013.

nezadovoljavajuéi drustveni polozaj hrvatskoga standardnoga jezika potaknuo nas je na = Druga stranica
razgovor s Mariom Gr&evi¢em, jednim od vodecih suvremenih hrvatskih jezikoslovaca, = Drustvo
sveucilisSnim profesorom i ¢lanom suradnikom Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. = Film
Profesor Gréevi¢ u ovom razgovoru govori o razlozima ukidanja Vije¢a za normu = Glazba
hrvatskoga standardnoga jezika, zakonu o jezi¢noj uporabi, dvojezi¢nosti u Vukovaru i Istri i = Kazalidte
nizu drugih aktualnih pitanja. = Knjizevnost

= Kolumna

= Likovna umjetnost
= Matica hrvatska
= Naslovnica

= O tome se govori
= Razgovor

= Tema

= Zadnja stranica

Snimio Mirko Cvjetko

U novom broju Kola niz uglednih domacih i stranih jezikoslovaca,
ukljucujudi i vas, piSe o aktualnoj jeziénoj situaciji. Kako to da je doslo do
takva istupa?

Na to pitanje mogao bi najbolje odgovoriti glavni urednik Kola Ernest FiSer. On se javio
pojedinim autorima i zamolio ih da napiSu svoje priloge. Mislim da je obavio sjajan posao,
koji je od neobic¢ne vaznosti, ne samo za njegov €asopis, ve¢ za Maticu hrvatsku u cjelini.
U svojem uvodnom tekstu kaze ¢ime je uredni$tvo bilo potaknuto pri tematskom oblikovanju
ovoga broja Kola. Na prvom mjestu spominje odluku ministra Jovanovi¢a o raspustanju
Vije¢a za normu hrvatskoga standardnoga jezika, zatim spominje Zakljuc¢ke o hrvatskom
jeziku Drustva hrvatskih knjizevnika i Izjavu Razreda za filoloSke znanosti HAZU u povodu
odluke o ukidanju Vije¢a za normu. Razred za filoloSke znanosti u svojoj je izjavi predlozio
povlacenje odluke o ukidanju Vijeca.

Kako vi tumacite odluku o ukidanju Vijeéa za normu hrvatskoga
standardnoga jezika koje je djelovalo pri Ministarstvu znanosti, obrazovanja
i Sporta?

Ta odluka pokazuje da se u Republici Hrvatskoj ne vodi osmisljena jezi¢na politika u korist
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jezika koji je Ustavom RH propisan kao sluzbeni. Kad bi se takva politika provodila, ne bi
se ukidali instrumenti koji sluze za njezino provodenje. To je, €ini se, prepoznala Matica
hrvatska pa je njezin predsjednik Igor Zidi¢ na predstavljanju Kola najavio da ¢e Matica
predloziti Ministarstvu znanosti povlacenje odluke o ukidanju Vijeca i predloziti reaktivaciju
Vije¢a u starom sastavu.

Koju je funkciju imalo Vijece?

Vijece je osnovao ministar znanosti Dragan Primorac 2005. Imalo je viSe funkcija, a ona
najpoznatija bila mu je rjeSavanje otvorenih pitanja u hrvatskoj normi. Vijece je bilo
ustrojeno kao drzavno strucno tijelo sastavljeno od predstavnika svih relevantnih institucija i
tijela u RH, pa tako npr. i Matice hrvatske, Instituta za hrvatski jezik, HAZU, itd. U
osnivackim dokumentima ministar Primorac ocjenjuje VijeCe kao tijelo od nacionalne
vaznosti. Ono je bilo zamisljeno kao nezavisno strucno tijelo koje bi kao drzavno tijelo
vodilo skrb o hrvatskom knjizevnom jeziku, i koje bi kao takvo moglo utjecati na razvoj
institucionalne jezi¢ne politike RH. Pojedini hrvatski vladajuéi politiCari i drugi pojedinci koji
su radili na ukidanju Vije€a za normu, nisu javnosti objasnili zasto takvo tijelo nije potrebno
bas Hrvatskoj, a jest potrebno mnogim drugim drzavama u EU.

Ministar Jovanovic rekao je da ¢e poslove preuzeti Institut za hrvatski
jezik, Razred za filoloSke znanosti HAZU i kroatisticki odsjeci.

Tako su prenijeli mediji. Medutim, Razred za filoloSke znanosti predlozio je povlaenje
odluke o ukidanju Vijeca i popravljanje nastale Stete. Kada su naSe vlasti prije ukidanja
Vije¢a besmisleno mijenjale ime ministarstva Sporta i ministarstva zdravstva, nisu uvazZile
miSljenje Instituta za hrvatski jezik.

$to bi po vama trebalo uéiniti?

Trebalo bi uvaziti prijedlog Razreda za filoloSke znanosti HAZU i povuéi odluku o ukidanju
Vije€a. ZakljuCke Vijec¢a treba vratiti na mrezne stranice Instituta za hrvatski jezik i
jezikoslovlje, gdje su bili dostupni godinama, sve do ukidanja Vije¢a. Time bi se pokazalo
da se uklanjanjem zaklju¢aka nije podilazilo politi¢arima koji su ukinuli Vije¢e. Vrac¢anje
zaklju€aka te politiCare ne bi smjelo smetati jer tvrde da se jezikom ne treba baviti politika,
vec struka. Ako netko misli da je zakljucke Vijeca trebalo ukloniti zbog struénih razloga, bio
bi red da to obrazlozi. Stru¢ni uspjeh pravopisa koji se trenutaéno priprema u Institutu za
hrvatski jezik, bitnim dijelom ovisi o njegovu odnosu prema Vije¢u za normu.

U Vijecu je bilo i onih koji se nisu slagali s nekim njegovim zakljuécima?

Neslaganje pojedinaca s odlukama vecine u demokratskim je procedurama normalna
pojava. No to ne bi smjelo znaditi da su ti pojedinci u Vije¢u bili protiv Vije¢a ili da zbog
njihova neslaganja s pojedinim zaklju€cima treba rusiti sve zakljucke ili cijelo Vije¢e. Da su
ti pojedinci bili protiv Vije¢a, ne bi redovito dolazili na njegove sjednice i ne bi aktivho
sudjelovali u radu Vijeca i glasovanju. Otvorena pitanja trebalo je rjeSavati u dogovoru s
Vije¢éem, a ne rusiti Vijece.

Nije li polozaj hrvatskoga jezika u zemlji danas zapravo jasan i
neprijeporan?

Kada procitamo tekstove u ovom broju Kola, vidimo da nije tako. Ja sam u svojem tekstu o
institucionalnoj jezicnoj politici u Republici Hrvatskoj opisao niz problema s kojima bismo se
trebali pozabaviti. Na3e vlasti, i lijeve i desne, uporno odbijaju odrediti i popisati prava
hrvatskoga jezika kao sluzbenoga jezika u RH. S druge strane u hrvatskim zakonima to¢no
definiraju prava manijinskih jezika, a u najnovije vrijeme i prava Hrvatima »razumljivih«
jezika. Dok je Vlada 2010. godine odbacivala prijedlog Zakona o hrvatskom jeziku
Hrvatskih laburista, donosila je zakone kojima se pristupanjem Hrvatske Europskoj Uniji u
sluzbenoj uporabi u Hrvatskoj legaliziraju »razumljivi« jezi¢ni idiomi, tj. oni koji nisu u skladu
s normama hrvatskoga standardnoga jezika. Buduéi da ne znamo u kojim se sve zakonima
unose takve odredbe i promjene, imamo razloga za zabrinutost.

Kakvo misljenje o polozaju hrvatskoga jezika viada medu hrvatskim
lingvistima, vaSim kolegama?

Postoje barem dvije struje. Jedni misle da je sluzbeni jezik RH javno dobro o kojem se
drzava mora brinuti u dijalogu sa strukom. Druga struja osuduje osmisljavanje i provodenje
bilo kakve jezi¢ne politike. KaZzu da jezik pripada svim govornicima i da pojedinci u jezi¢noj
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zajednici nemaju pravo putem drzavnih tijela svoje miSljenje nametati drugima. Predstavnici
te struje redovito se javljaju u javnosti kada netko poku$a institucionalno raditi u korist
hrvatskoga jezika, a Sute kada se radi na njegovu Stetu. Ne Zele uzeti u obzir da se u svim
europskim drzavama osmisljavaju i provode drzavne politike u korist vlastitih nacionalnih
jezika, negdje eksplicitne i stoga jasno vidljive, a negdje implicitne, no ne manje djelotvorne.

Primjerice?

Uzmimo Poljsku kao primjer. To je jedna od najvecih slavenskih zemalja i ¢lanica je EU-a.
Poljska ima od 1999. godine jezi¢ni zakon. U njemu na pocetku piSe da je poljski jezik
kulturno dobro i temeljna sastavnica poljskoga nacionalnoga identiteta. Zatim se kaze da je
borba protiv poljskoga jezika od stranih osvajaca i okupatora uvijek bila sredstvo za
denacionalizaciju Poljaka. U nastavku piSe da se obrana poljskoga nacionalnoga identiteta
u procesu globalizacije mozZe provoditi samo uz zastitu poljskoga jezika pa su u tu svrhu
sva tijela i javne institucije u Poljskoj duzna postivati poljski jezi¢ni zakon. Kao drzavno
tijelo u funkciji vjeStaka i savjetodavca za jezi¢na pitanja u poljskom jezi€nom zakonu
odreduje se VijeCe za poljski jezik. lako Hrvatska nema jezi€noga zakona, a danas ni VijeCa
za normu hrvatskoga jezika, ni bilo kakve vidljive drzavne jezi¢ne politike u korist
hrvatskoga jezika, upravo Hrvatsku neki jezikoslovci optuzuju i navode kao negativan
primjer za provodenje ekstremne jezi¢ne politike. U tom se istiCu pojedini srpski jezikoslovci,
koji ujedno Sute pred stranom publikom o Cinjenici da Srbija za razliku od Hrvatske ima
jezi€ni zakon, koji predvida ¢ak i nov€ane kazne za prekrsitelje.

Treba li se Hrvatska ugledati u zemlje poput Poljske ili Srbije?

To nitko ne trazi, ve¢ se radi o tom da se mi moramo prestati ponasati kao da nas se
jezi¢nopolititka zbivanja oko nas ne ti¢u. Ako ve¢ Zelimo u Europu, ili ako smo njezin dio,
samorazumljivo je da se u nju moramo ugledati i onda kada je to od koristi za hrvatske
nacionalne interese.

Kriticari zakona o jeziku tvrde da se jezi¢na uporaba i jeziéni razvoj ne
mogu pravno regulirati. Tvrde i da ih zakon o jeziku podsjec¢a na agresivnu
jeziénu politiku koja se putem Drzavnog ureda za jezik provodila u NDH.
Stoji li takva usporedba?

To su neprimjerene usporedbe. Nitko ne Zeli da hrvatski jezi€ni zakon bude usmijeren protiv
jezi€ne inacnosti, jezi¢nih pogrjeSaka ili neznanja. On ne bi bio usmjeren ni protiv hrvatskih
dijalekata, koje treba Cuvati i podrzavati njihovu uporabu. Od jezi¢noga zakona o¢ekujemo
samo to da hrvatskomu jeziku u hrvatskoj drzavi trajno osigura ona prava koja ima vecina
ostalih zasebnih europskih jezika u svojim drzavama.

Prijedlog Zakona o javnoj upotrebi hrvatskoga jezika Hrvatskih laburista
Sabor je odbio dva puta. Zasto?

Zato $to hrvatski politiari ne razumiju ili ne Zele razumjeti o ¢emu se radi. No treba redi i to
da prijedlog Zakona Hrvatskih laburista nije u dovoljnoj mjeri uvazavao postojeée zakone.
Zato ga je bilo lako odbiti.

U élanku u Kolu spominjete imena naselja. Sto mislite o postavljanju
ciriliénih natpisa u Vukovaru?

Zanimljivo je da predsjednik Srpskoga narodnoga vijeca inzistira na ¢irilici u Vukovaru, a da
ujedno ne inzistira na Cirilici u tjedniku Novosti, glasilu Srpskoga narodnoga Vije¢a koje
izlazi u Zagrebu. Taj se tjednik redovito, ve¢ godinama, tiska na latinici. Tako gledajuci,
latinica je izbor hrvatskih Srba u njihovoj internoj komunikaciji u Hrvatskoj, no za javne
natpise u Vukovaru inzistira se sada na ¢irilici. Logi¢nije bi bilo da je suprotno. Novosti bi
trebalo tiskati na dirilici, a na cirili€énim natpisima u Vukovaru ne bi trebalo inzistirati u
situaciji u kojoj se nalazimo. Vrijeme nije zrelo za njih. Bojim se da ¢e Vlada nanijeti Stetu
ako u toj tocki bude radila protiv volje veéinskoga naroda i ako ne bude uvazila ono $to se
je u Vukovaru dogodilo prije dvadesetak godina. A ako ve¢ Vlada sama ne moze razrijeSiti
situaciju, mogli bi joj pomoci predstavnici srpske nacionalne manjine u Vukovaru i razmotriti
mogucénost da u ovoj situaciji ne traze Cirilicne natpise, i to prema uzoru na srpski
samostalni tjednik Novosti koji izlazi u Zagrebu na latinici prema izboru Srpskoga
narodnoga vijec¢a.

No u Istri dvojezi¢ni natpisi dobro funkcioniraju!?
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Funkcioniraju jer se ondje nije dogodilo ono Sto se dogodilo Vukovaru. No ako bismo se
htjeli drzati zakona u svezi s javnim dvojezi€nim natpisima, onda bi u Istri trebalo ukloniti
mnoge dvojezi¢ne table. Primjerice, nema nikakve zakonske osnovice da na cestama u Istri
budu istaknute table s natpisom »Rijeka/Fiume«. Te su table protuzakonito postavljene.
Glede njih hrvatski vladajuci politiari ponasaju se kao da hrvatski zakoni ne postoje, a vrlo
su rigorozni u dosadasnjim najavama da ¢e primjenjivati hrvatske zakone kada se radi o
¢irilici u Vukovaru. Treba znati i to da je proteklih godina doneseno nekoliko zakona u
kojima se primjerice grad Pula na hrvatskom jeziku viSe ne zove Pula, ve¢ Pula-Pola. S
obzirom na to sve, nije jasno kakvu jezi€nu politiku hrvatska drzava provodi prema
hrvatskomu kao sluzbenom jeziku u RH.

U HAZU-u je nedavno odrzan skup o hrvatskoj cCirilici, koja je sastavni dio
hrvatske jeziéne bastine. Neki glasovi iz Srbije odmah su se pozurili
optuziti Hrvate da Srbima otimaju pismo, a istovremeno se bune kad Srbi
objavljuju dubrovacku knjiZzevnost kao svoju. | u nekim hrvatskim medijima

postavlja se pitanje zasto se s jedne strane inzistira na hrvatskoj ciriliénoj
bastini, a s druge se osporava cirilica u Vukovaru.

Govorite o sagledavanju u kojem se mijeSaju paradigme. | glagoljica je, sliéno hrvatskoj
¢irilici, hrvatsko povijesno pismo, $to nema veze s danasnjim ispisivanjem sluzbenih
natpisa. To $Sto éirilica danas nije hrvatsko pismo, ne znaci da u proSlosti nije bila. Glasovi
iz Srbije koje spominjete htjeli bi to dvoje izjednaditi, a to nije moguce. Moji studenti na
kolegiju Povijest hrvatskoga standardnoga jezika, koji sam predavao, ucili su hrvatsku
¢irilicu Citajuci tekstove Matije Divkovi¢a. Divkovi¢ je pisac vjerskih djela koja su dio
hrvatske kulturne bastine i koja nema veze sa srpskom knjizevnoSéu. Divkovicéev Nauk
krstjanski za narod slovinski €itali su Hrvati katolici u Slavoniji, Lici, Dalmaciji, sve do Istre,
no nisu ga Citali ni osjecali svojim Divkovicevi susjedi pravoslavci. Divkovi¢ svoja djela nije
pisao za njih, niti se na njih odnosi onim svojim »narodom slovinskim«. Ni stara dubrovacka
knjizevnost nema veze sa srpskom knjiZzevnosti, bez obzira radi li se o dijelu koji je napisan
¢irilicom ili latinicom. Te knjizevnosti nisu povezane ni jezi¢no, ni komunikacijski. Kakvi su
odnosi u Dubrovniku nekoé¢ vladali, moze se oprimjeriti €injenicom da Srbi kao tzv. Sizmatici
stolje¢ima nisu smijeli nociti unutar dubrovackih zidina. Kad bi svecenici srpske pravoslavne
crkve dobili dopustenje za posjet Dubrovniku, smjeli su se ondje zadrZati samo kratko, a
Gradom i okolicom kretali su se pod nadzorom dubrovackih oruznika. Neki srpski lingvisti
koji svojataju dubrovacku bastinu teSko podnose takve Cinjenice. Ne Zele shvatiti da se u
takvoj klimi etnogeneza slavenskoga pucanstva u Dubrovniku nije ni teoretski mogla
razvijati u korist srpstva. U svojem svojatanju Dubrovnika zaostaju argumentacijski barem
pedesetak godina za hrvatskim jezikoslovcima, a u nedostatku argumenata ponasaju se
introvertirano i autisticno. No nisu oni pravi problem, ve¢ to da u Srbiji ima onih koji ih
sluSaju i shvacaju ozbiljno. To su oni koji su prije dvadesetak godina pucali po Dubrovniku
uvjereni da ondje Zive Srbi koji su zaboravili da su Srbi. Ta je velikosrpska ideologija
nakaradna i dokazano zlo¢inacka i kao takvu ju ne smijemo podcjenjivati.

Srbi kao ,Sizmatici* stoljecima nisu smjeli nociti unutar dubrovackih zidina / Danas vecina
stranih lingvista i slavista u svojim znanstvenim radovima hrvatski prihvaca na vise ili manje
primjeren nacin / Postoje inozemne interesne skupine koje se zalaZzu za knjizevnojeziénu
unifikaciju prostora Zapadnoga Balkana, u koji smjesStaju i Hrvatsku

Poznato je da se na mnogim europskim i svjetskim sveuciliStima hrvatski
jezik ne predaje kao samostalan predmet, ve¢ u kombinaciji sa srpskim i
bosSnjackim. Koliko su uzroci takve prakse financijske prirode (potrebno je
manje nastavnika), a koliko stvarnih uvjerenja stranih lingvista o jezicnom
jedinstvu?

Mislim da danas vecina stranih lingvista i slavista u svojim znanstvenim radovima hrvatski
prihvaéa na vige ili manje primjeren nagin. Sto se samoga studija hrvatskoga jezika i
hrvatskih lektorata ti¢e, situacija se podosta razlikuje u pojedinim zemljama, $to ovisi i o
ustroju pojedinih sveudilista i njihovih jedinica. U nizu slavenskih zemalja postoje lektorati za
hrvatski jezik unutar slavisti¢kih katedara. U Bratislavi postoji studij hrvatskoga jezika i
kulture. U Poznanju u Poljskoj jedan lektor predaje hrvatski, a drugi srpski. Kada je rije€ o
poljskoj kroatistici, treba spomenuti izvrsnu knjigu Barbare Oczkowe Hrvati i njihov jezik,
koja je prevedena na hrvatski i koja u nas sluzi kao sveugiliSni udzbenik. Tu su i odli¢ni
radovi kolege Bagdasarova iz Moskve, koji je u ovom broju Kola ponudio vrlo konstruktivan
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prijedlog za rjeSavanje trenutacne pravopisne situacije u Hrvatskoj. U Pragu na Filozofskom
fakultetu koncipirani su studiji bugaristike, kroatistike, makedonistike, serbistike i
slovenistike. Za razliku od tih ili takvih zemalja, u Njemackoj jo$ uvijek nema studija
slavistike sa specijalizacijom na hrvatskom jeziku i kulturi. No to ne znaci da njemacki
slavisti osporavaju postojanje hrvatskoga, kroatistike ili kroatologije. Upravo u novom broju
Kola objavljen je vrlo vrijedan tekst njemackoga kroatista i slavista, dr. Leopolda Auburgera,
autora izvrsne knjige Hrvatski jezik i serbokroatizam koja je iziSla i na hrvatskom. Auburger
je bio predlagao da se barem na jednoj njemackoj slavistici ustroji studijski smjer slavistike
sa specijalizacijom na hrvatskom jeziku i kulturi. Naime, ne mozemo biti zadovoljni
ginjenicom da takav studij ne postoji u Njemadkoj, Austriji i Svicarskoj, iako u tim zemljama
postoje slavisticki studiji sa specijalizacijom za druge slavenske nacionalne jezike. Hrvatska
bi zasigurno pomogla financiranjem lektorata na njemackom govornom podrucju na kojem
bi se hrvatski predavao pod svojim imenom. Znamo da ondje ponegdje financiramo
lektorate na kojima se hrvatski predaje pod imenom BKS.

Ima li ta situacija veze s nedavnom konferencijom u Sarajevu na kojoj su se
opet pojavile tendencije koje zagovaraju bosanski/hrvatski/srpski jezik, o
¢emu pisete u Kolu?

Ne znam je li to dvoje povezano, no nije iskljuéeno. Cinjenica je da su u Sarajevu tamo$nja
veleposlanstva Austrije, Svicarske i njemacki Goethe-Institut organizirali jezikoslovni skup
nakon kojega je viSe sudionika tvrdilo da su ih organizatori pokuSavali potaknuti da prihvate
pricu o jednom BKS jeziku, a da ¢e politika odraditi ostalo. To nije beznac¢ajno. Pokazuje
da postoje inozemne interesne skupine koje se zalazu za knjizevnojezi¢nu unifikaciju
prostora Zapadnoga Balkana, u koji smjestaju i Hrvatsku. Cini se da se intenzivirao sukob
oko knjizevnojezi¢nih razvoja na ovim prostorima i da jedan moc¢ni dio medunarodne
zajednice — zemalja €lanica EU-a — zastupa unitaristicke ciljeve za koje smo mislili da su
prevladani. Te aktivnosti nisu u skladu s €injenicom da je hrvatski jezik tijekom
pretpristupnih pregovora s EU-om 2010. godine prihvacen kao buduéi sluzbeni jezik EU-a i
da su na zahtjev Nacionalne i sveuciliSne knjiZznice u Zagrebu, Hrvatskoga zavoda za
norme, Narodne biblioteke Srhije i Instituta za standardizaciju Srbije 2008. godine u popisu
jezika 1ISO 639-2 razdvojeni hrvatski, srpski i boSnjacki.

Postoje li u Hrvatskoj tendencije obnavljanja kulturnog prostora bivse
drzave, i to putem jezika?

Ima pokuSaja koji vode u tom smjeru.

Nedavno je NusSiceva Gospoda ministarka prikazana u Kerempuhu na
srpskom jeziku, dok je na platnu projiciran prijevod na hrvatski Snjezane
Kordi¢. Kako to komentirate?

To je bila reakcija na raspravu koja se otvorila izmedu RTL-a i Vije€a za elektroniCke
medije. No tu pri€u trebalo je proSiriti na pitanje titlovanja i sinkronizacije stranih filmova. Na
nasoj televiziji inojezi¢ni filmovi sinkroniziraju se samo za najmladu djecu. Svi ostali filmovi
dobivaju titlove. Slijedom toga prosjecni hrvatski gledatelj svoje nacionalne televizije hrvatski
sluSa u mnogo manjem omjeru nego gledatelji vecine drugih nacionalnih televizija u Europi.
Ako bismo se ugledali u praksu kakva vlada u Njemackoj, Austriji, Francuskoj, Italiji, i nizu
drugih europskih zemalja, onda bismo tezili tomu da nam odredeni dio inojezi¢nih filmova
bude sinkroniziran. Vani ne sinkroniziraju iz dosade, vec¢ se to €ini zbog drugih razloga.
Uostalom, to je jedan vrlo bitan oblik jezi¢ne politike, koji nasi viadajuc¢i politiari ne razumiju
jer razmiSljaju u paradigmama na koje su se navikli za vrijeme Jugoslavije. Idealno bi bilo
kad bismo imali 50% sinkroniziranih, a 50% titlovanih stranih filmova. Glumci i prevoditelji
imali bi koristi od takva priblizavanja kulturnim vrijednostima europskih zemalja, a jezi¢na
kultura hrvatskoga govorenoga nacionalnoga jezika, od knjizevnoga do slenga, mogla bi se
puno bolje njegovati nego Sto to moZzemo sada. Nasim pojedinim gledateljima bili bi
sinkronizirani filmovi isprva mozda malo ¢udni, no brzo bi se na njih privikli.

Bavite se i prou¢avanjem jezika hrvatskih latinicnih spomenika, jezika
hrvatskih protestanata, jezika dubrovacke pismenosti i knjizevnosti te
jeziénog nasljeda bosanskih franjevaca. Koliko je hrvatska jezi¢cna bastina
uopce do danas istrazena i vrednovana?

Napravljeni su golemi pomaci nakon osamostaljenja hrvatske drzave.

Jeste li zadovoljni statusom hrvatskog jezika u naSim Skolama? A u
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obrazovanju u cjelini?

Kao nastavnik na kroatologiji Hrvatskih studija nisam zadovoljan ¢injenicom da se nasi
magistri edukacije kroatologije diskriminiraju pri zapoSljavanju. Postoji zastarjeli Pravilnik o
stru€noj spremi i pedagosko-psiholoSkom obrazovanju uditelja koji im onemogucuje rad u
osnovnim Skolama, dok im se putem drugih pravilnika omogucuje rad u srednjim Skolama.
Da to nije slu€ajno tako, pokazuje Pravilnik o uvjetima za izbor lektora hrvatskog jezika i
knjizevnost na stranim sveuciliStima, koji je donesen 2009. godine, a koji takoder ne
predvida zaposljavanje ljudi s Hrvatskih studija. Brojni su sluc¢ajevi nasih bivSih studenata
koji su zbog tih pravilnika dovedeni u teSke Zivotne situacije. Primjerice, s jedne im se
strane omogudi staziranje u nekoj osnovnoj Skoli, da bi im se nakon staZiranja zabranilo
polaganje struénoga ispita. Naravno, ima i tezih slu€ajeva. U te raCunam onaj dr.
Poljakovi¢a sa Sveucilista u Zadru.

Profesor Poljakovi¢ suspendiran je zbog javnhog osporavanja rodne teorije.

Njemu je uru€ena krajem proSle godine suspenzija s radnoga mjesta koju je potpisao rektor
dr. Uglesi¢, a da ga prije toga, kako svjedoci dr. Poljakovi¢, nije pozvao na razgovor o
onom $to mu predbacuje. Nije dobro da se takvim potezima u akademskoj zajednici
ograniCava i zabranjuje pravo govora i sloboda misljenja. Mislim da akademska zajednica to
ne smije dopustiti, bez obzira slazemo li se pojedinacno s Poljakovi¢em ili ne. Njegovu
suspenziju trebalo bi odmah povudéi.

Govorite o akademskoj zajednici koja bi se trebala baviti prvenstveno
istrazivackim radom. Rezultati studije Instituta za drustvena istrazivanja o
nacionalnoj znanstvenoj produkciji u drustveno-humanistickom podrucju
govore da druStvenjaci malo objavljuju. Kako to tumacite?

Smisao znanstvenoga rada nije u koli€ini objavljenih tekstova, ve¢ u onim radovima koji
unaprjeduju spoznaje o predmetima koje istrazujemo. Neki bi htjeli da se doprinosi unutar
humanisti¢kih znanosti mjere kvantitetom, a neki traZze da se znanstveno-istraZivacki rad
svih znanstvenika u Republici Hrvatskoj vrednuje preko ameri¢kih baza Scopus i WoS.
Medutim, te baze uopce nisu koncipirane za pracenje naSega rada. Zamolio sam kolegu
Toplaka iz knjiznice Hrvatskih studija da mi u tim bazama skupi podatke o akademiku
Radoslavu Kati€icu i pokojnom akad. Daliboru Brozovi¢u. To su nasi najistaknutiji
jezikoslovci na medunarodnom polju. Za profesora Kati¢i¢a opéenito je prihvaéeno misljenje
da je medunarodno najistaknutiji hrvatski filolog. Prema Scopusu bismo njega i Dalibora
Brozovi¢a trebali smatrati jezikoslovcima pocéetnicima. Brozovi¢ ima u Scopusu samo jedan
indeksirani rad, a Katici¢ tri. U WoS-u je stanje nesto bolje jer je ondje Brozovi¢ tri puta
indeksiran, a Kati¢i¢ 18. No nijedan od tih radova nije na hrvatskom. Ta su dvojica svoje
najbitnije radove objavljivala upravo na hrvatskom, zalazuéi se kao kroatisti za to da hrvatski
bude i ostane prepoznatljiv kao jezik znanosti. Buduci da je u tim bazama stanje takvo
kakvo jest, lako mozete nekog znanstvenoga novaka prikazati i bodovati kao vaznoga
znanstvenika, a bithoga znanstvenika prikazati nebitnim jer nije indeksiran u Scopusu i
WoSu. Ima onih koji kaZzu da se kroatisti moraju prilagoditi Scopusu i Wosu. Kao da smo mi
tu zbog baza, a ne one zbog nas. Pored toga, danas u Hrvatskoj postoje i one interesne
skupine koje bi htjele hrvatski svesti na onu uporabnu razinu na kojoj je bio po¢etkom 19.
stolje¢a. Slijedom toga i oni Zzele da se dosezi i u nacionalnim disciplinama kao $to je
kroatistika vrednuju putem spomenutih baza. Medutim, trenutacno se priprema novi
Pravilnik za izbor u znanstvena zvanja. Vjerujem da ¢e uzeti u obzir probleme o kojima
govorimo.

Kakav odnos u Hrvatskoj vlada prema velikim hrvatskim jezikoslovcima,
poput spomenutih Katic¢ica i Brozovica? Ponekad se ¢ini da se njihovo
inzistiranje na samobitnosti hrvatskoga jezika danas tretira kao stav iz
nekog drugog vremena, kad je hrvatski bilo potrebno gréevito braniti, Sto
navodno danas vise nije sluéaj.

Danas ne moramo gréevito braniti hrvatski jezik. On je u glavnini obranjen. Bez obzira kako
jaka bila indoktrinacija iz staroga jugokomunistiCkoga sustava, koju je u Hrvatskoj uocila
gospoda Judith Reismann, danas se hrvatski jezik viSe ne moze ukinuti. Treba mu samo
osigurati prava kakva imaju drugi nacionalni jezici u svojim nacionalnim drzavama. To je
duznost hrvatske drzave, bez obzira vodi li ju takozvana ljevica ili takozvana desnica. Pored
toga, kroatisticka struka mora hrvatski izgradivati tako da izgradnja bude primjerena njemu,
a ne integracijama Zapadnoga Balkana. Profesor Kati¢i¢ dobro je napisao na kraju svojega
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¢lanka u Kolu da se posljednja bitka bije za jezik i da ¢e o buduénosti hrvatskoga jezika
zadnju rije€ imati hrvatska jezi¢na zajednica svojim drzanjem. Svatko mora u skladu sa
svojom savjesc¢u odluciti na kojoj ¢e strani u tom sudjelovati.
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