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Natasa Stefanec

Osmanski zapovjednici i struktura osmanske i habsburske
vojske na hrvatskom dijelu krajista (prema spijunskim
izvjestajima iz 1570-ih)

Autorica prezentira odabrane Spijunske izvjestaje iz druge polovine 16. stoljeca
koji govore o brojnosti osmanskih vojnih posada, rodovima osmanske vojske te
zapovjednicima i djelatnim utvrdama spram Hrvatske krajine. Iznosi razloge
zbog kojih su habsburski vojni uredi prikupljali slicne izvjeStaje, analizira odnos
osmanskih i habsburskih vojnih potencijala na tom dijelu Krajine te upucuje na
velike osmanske vojne prednosti zbog kojih su Habsburgovci morali reformirati
i poboljsati svoje snage na Hrvatskoj krajini. Temeljne informacije iz izvjestaja
donosi u prijevodu, sistematizirane u obliku tablice, a u dodatku prilaze prijepis
izvjestaja pisanih na njemackom jeziku.

Kljucne rijeci: Vojna krajina, Spijunaza, 16. stolje¢e, osmanska vojska, osmanski
zapovjednici, osmanske utvrde, habsburska vojska

Uvod - kontekst nastanka spisa

Habsburski napori u organiziranju protuosmanske obrane od Jadranskoga mora
do Transilvanije trajali su od 1520-ih, a u 1570-ima uslijedila je velika reorganizacija
obrambenoga sustava. O organizaciji obrane vijecalo se na saborima nasljednih
austrijskih zemalja, u dvorskim institucijama u Befu i u samim granicnim
kraljevstvima. Vijecanja su kulminirala Beckim savjetovanjem (kolovoz-rujan 1577.) te
unutrasnjoaustrijskim saborom u Brucku na Muri (sijeanj-ozujak 1578.). Posljednja dva
velika okupljanja rezultirala su reorganizacijom sustava financiranja, opskrbe i naoruzanja,
rasporeda utvrda i kapetanija te donijela mnoge promjene u upravnoj strukturi i hijerarhiji
Vojne krajine. Pokusalo se koordinirati obranu na svim razinama i u svim zemljama pod
habsburskom vlas¢u. Pritom je na Beckom savjetovanju naglasak bio na cetiri ugarska
odsjeka Krajine, a u Brucku se raspravljalo o Hrvatskoj i Slavonskoj krajini.

U Brucku je ustrojeno i novo Dvorsko ratno vijece sa sredistem u Grazu, koje se
sastojalo od brojnih novih ili preuredenih ureda i sluzbi na austrijskom i krajiSkom
prostoru. Gradacko vijec¢e preuzelo je upravu nad Slavonskom i Hrvatskom krajinom.
U Becu i Grazu dogovoren je dugorocni plan financiranja obrane, ponajvise iz sredstava
koja su prikupljali austrijski stalezi. Nadvojvoda Ernest postavljen je na celo obrane
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Cetiriju ugarskih vojnokrajiskih odsjeka, a nadvojvoda Karlo na celo obrane Hrvatske i
Slavonske krajine. Ban je, kao glavni zapovjednik Banske krajine, u ovlastima izjednacen
s glavnim zapovjednicima Hrvatske i Slavonske krajine, koji su u nadolazeéim
stolje¢ima najcesce bili plemici iz austrijskih zemalja. Ban je time izgubio vrhovne vojne
ovlasti na Hrvatskoj i Slavonskoj krajini, protiv ¢ega su hrvatsko-slavonski stalezi u
narednim desetlje¢ima neuspjesno prosvjedovali. Buduéi da su stalezi Unutrasnje
Austrije pristali izdvajati ve¢a novcana sredstva od financijski oslabljenih hrvatsko-
slavonskih staleza, priskrbili su si veci udio i utjecaj u krajiskoj upravi.

Na rasprave u Be¢ i Bruck pozvani su najznacajniji vojni stratezi i stru¢njaci raznih
profila, uglavnom iz dvorskih krugova, te predstavnici onih staleSkih grupacija koje
su financijski najvise doprinosile obrani. Radilo se ponajprije o visokom plemstvu iz
Ceskoga Kraljevstva i inkorporiranih zemalja te nasljednih austrijskih zemalja. Ugarski,
hrvatski i slavonski plemiéi i zapovjednici nisu pozvani, $to je prouzrocilo mnogo
prosvjeda i nezadovoljstva. Ipak, rasprave su bile dobro pripremljene. Napokon, na
njima se isprepletalo pitanje protuosmanske obrane i unutrasnjega politickog preustroja
na cijelom srednjoeuropskom prostoru (pitanje politicke moci protestantskih staleza,
pozicioniranja u novom Dvorskom ratnom vije¢u u Grazu i novonastaju¢im vojnim
institucijama, nadzora i uprave nad golemim financijskim sredstvima predvidanima
za obranu, mogucénosti zarade na vojnim poslovima itd.).!

Zapisnici svjedoce o veoma dobroj obavijestenosti sudionika o stanju na Krajini te
velikom trudu koji je uloZen ne bi li se raspravili razni argumenti, oblikovala temeljna
stajaliSta te izabrala primjerena i odrziva rjeSenja. Pritom su do izrazaja jasno dosla
politicka raslojavanja (hijerarhijska, staleska, regionalna) medu samim austrijskim
stalezima, koji su obrambena rjeSenja i politicke dogovore pokusali finalizirati u skladu
sa svojim brojnim partikularnim interesima.

Prikupljanje informacija o osmanskim potencijalima i definiranje habsburskih
strateskih ciljeva

Za uspjesnu raspravu o konsolidaciji obrane valjalo je ispuniti nekoliko preduvjeta.
Prvo, utjecajni ljudi na beckom dvoru i u beckom Dvorskom ratnom vije¢u smatrali
su da je preduvijet za otvorenu, nacelnu raspravu o preustroju Vojne krajine pozivanje
strucnjaka i utjecajnih osoba, uz izbjegavanje lokalnih ugarskih, hrvatskih i slavonskih
predstavnika, bez obzira na njihovo znanje i iskustvo. Naime, vladalo je uvjerenje da
¢e potonji, ako dodu, inzistirati na svojim pojedina¢nim interesima te tako onemoguciti

Vise o saboru unutrasnjoaustrijskih zemalja u Brucku na Muri 1578. u: Milan KRUHEK, Krajiske utvrde
i obrana hrvatskog kraljevstva tijekom 16. stoljeca (Zagreb: Institut za suvremenu povijest, 1995), 270-375;
Winfried SCHULZE, Landesdefension und Staatsbildung. Studien zum Kriegswesen des innerdsterreichischen
Territorialstaates (1564—1619) (Wien — Graz — KoIn: Bohlau, 1973); Artur STEINWENTER, “Die Ubernahme
der Grenzverteidigung in Kroatien durch den Beherscher Innerdsterreichs (1578.)”, Zeitschrift des
Historischen Vereines fiir Steiermark 20 (1924), 43-59; Nata$a STEFANEC, Drzava ili ne. Ustroj Vojne krajine
1578. godine i hrvatsko-slavonski staleZi u regionalnoj obrani i politici (Zagreb: Srednja Europa, 2011). Vise o
samom Beckom savjetovanju u: éTEFANEC, Drzava ili ne, 142-159 i passim.
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dogovor o cjelovitim strateskim rjeSenjima. Nadalje, preduvjet uspjesne rasprave bila
je potvrda nacelne spremnosti austrijskih staleZza na dugoro¢no izdvajanje financijskih
sredstava koja bi omogucila sve predvidene (re)organizacijske zahvate. Iznimno vazan
preduvjet bila je dobra priprema savjetovanja u smislu prikupljanja svih potrebnih
informacija s terena.

Zapotrebe savjetovanja u Becu, svaki od Sest glavnih zapovjednika krajiskih odsjeka
morao je poslati niz informacija s terena. TraZili su se detaljni uvidi u potrebe i probleme
pojedinih krajiskih odsjeka od Jadrana do Transilvanije u domeni opskrbe (potreba za
namirnicama, platnom i sl.), naoruzanja (popis raspoloZzivog hladnog i vatrenog oruzja
i municije, potrebe za novom opremom), suradnje s lokalnom vojskom i jedinicama
na terenu, stanja utvrda (potrebe za obnavljanjem postojec¢ih i osposobljavanjem
novih utvrda) te u domeni brojnosti i dostatnosti placene i neplacene vojske, njezine
opremljenosti, zapo$ljavanja, placanja i sli¢no. Diskutiralo se i o pronevjerama te
nacinima da se sustav sto bolje uredi i konsolidira.?

Jedan od najvaznijih zahtjeva upucéen glavnim zapovjednicima bio je da preko
svojih $pijuna ili dousnika osiguraju detaljne uvide u stanje vojske i utvrda na
osmanskoj strani Krajine. Svaki je glavni zapovjednik trebao rekonstruirati stanje na
sebi suprotstavljenom odsjeku te ga Sto hitnije poslati u Be¢. Inzistiralo se na sustavnosti
podataka i Sto preciznijem uvidu u stanje na osmanskoj Krajini.

Dobavljanje informacija s terena bilo je i prije 1570-ih jedan od najvaznijih
zadataka vojnih zapovjednika na Krajini, ali i ja¢ih hrvatskih i slavonskih plemica koji
su imali vojnike ili bili na “austrijskoj” placi, poput Zrinskih. Zapovjednici su imali
mrezu uhoda, odnosno informatora, koji su posredovali informacije o okupljanju
i brojnosti osmanske vojske te osmanskim ofenzivnim planovima. Tako su se mogli
pravovremeno pripremiti za napade ili organizirati protunapade. Dousnike i obavijesti
placalo se i iz redovnoga krajiskog proracuna.® Hrvatski i slavonski plemici imali su
svoje privatne obavjeStajne mreze, a obavijesti su dijelili s ostalim krajiskim casnicima.
Sve bi vijesti, posebno razvojem krajiske postanske sluzbe, zavrSavale u uredima
beckoga Dvorskog vijeéa, odnosno u sredi$njim pokrajinskim uredima Stajerske
i Kranjske (poslije Dvorskoga ratnog vijeca u Grazu). Velik nedostatak u Hrvatsko-
slavonskom Kraljevstvu bilo je nepostojanje sli¢nog, stalnog, sredisnjeg ureda u kojem
bi se prikupljale takve obavijesti.

2 Protokol Beckog savjetovanja: Be¢, Kriegsarchiv, Alte Feldakten (dalje: KA-AFA), 1577-13-2, 1r-368r.

®  Primjerice, vojni prorac¢un Hrvatske krajine iz 1576. predvida potrosnju od 100 rajnskih guldena mjesecno
za tajne vijesti, odnosno dobavljace informacija (Gehaime Khundtschafften), isto kao i vojni proracun iz 1578.
godine. To je bila uobicajena i prili¢cno visoka stavka koju je na raspolaganju imao glavni zapovjednik
Hrvatske krajine. KA-AFA-1576-12-2; KA-AFA-1578-3-2. Isto se nastavlja i u 17. stoljecu. O obavijestajnoj
i postanskoj sluzbi vise u: Josip ZONTAR, Obveiéevalna sluzba in diplomacija avstrijskih Habsburzanov v boju
proti Turkom v 16. stoletju (Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti, 1973); STEFANEC, DrZava
ili ne, 200, 284-288 i passim; Andrej HOZJAN, “Die ersten steirischen Kundschafter und Postbeférderer:
Spionage, Kontraspionage und Feldpost der Grazer Behorden zwischen 1538 und 1606.”, Mitteilungen
des Steiermirkischen Landesarchivs 48 (1998), 237-279.
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Opisani se sustav informanata koristio i 1577. jer, osim funkcionalnoga uredivanja
habsburskoga dijela Krajine, Osmanlijama je valjalo suprotstaviti dovoljno vojske i
naoruzanja, a vojne je potencijale trebalo strateski rasporediti u najbolje pozicionirane
utvrde, ovisno o osmanskim snagama na suprotnoj strani.

Ve¢ od pocetka 1570-ih bilo je jasno (Sto je tijekom spomenutih savjetovanja i
izrijekom potvrdeno) da c¢e se habsburska strategija i dalje temeljiti na obrambenom
ratu. Procijenjeno je da trenuta¢no nema dovoljno sredstava za ofenzivni rat (mozda
tek za pokoju vecu vojnu akciju).* U takvoj situaciji austrijskim zapovjednicima nije
bilo na umu vracati osvojene dijelove Ugarskoga (pa tako i Hrvatsko-slavonskoga)
Kraljevstva, nego Sto bolje utvrditi i odrzavati jednu obrambenu tampon-zonu. Koje
¢e utvrde biti obnovljene i bolje posjednute, kao i koji ¢e dijelovi prostora biti bolje
branjeni, ovisilo je ponajprije o osmanskim snagama s druge strane, a ne o potrebi
vracanja terena.’

Lokalnim hrvatsko-slavonskim plemié¢ima takva strategija uglavnom nije
odgovarala — nije se usmjeravala k oslobadanju teritorija i konsolidirala je granicu
na njihovim posjedima. Hrvatsko je i slavonsko plemstvo prosvjedovalo, ali zbog
financijske i politicke nemodi te s obzirom na velika austrijska ulaganja prosvijedi nisu
rezultirali promjenom habsburske i unutrasnjoaustrijske strategije.® Vojna je krajina
nakon 1578. desetlje¢ima funkcionirala na temeljima postavljenima u Brucku.

Osmanska vojska spram Hrvatske krajine: brojnost i stanje

U drugoj polovini 1577. glavni zapovjednici na ugarskim krajinama te na Hrvatskoj
i Slavonskoj krajini pripremali su i u Bec slali dokumente i izvjestaje, koji su preko
Dvorskoga ratnog vijeca prosljedivani caru, a zatim i nadvojvodama. Car je smatrao
da su pristigla “misljenja veoma vazna jer glavni zapovjednici na Krajini ne¢e osobno
prisustvovati savjetovanju zbog njegove ekskluzivnosti, a tijekom savjetovanja nece
biti vremena dopisivati se”.”

Nadvojvoda Ernest naloZio je u drugoj polovini lipnja glavnomu zapovjedniku
Hrvatske krajine Hansu von Auerspergu® da prikupi informacije o stanju na osmanskoj

4 O strategiji obrambenoga rata u: STEFANEC, Drava ili ne, 273-288.

> To je stav naslijeden iz ranijih vremena, u vezi s kojim je procijenjeno da ga se i dalje valja drzati. Vidi
primjerice Lenkovicev izvjestaj iz 1563. u: KRUHEK, Krajiske utvrde, 185-197.

¢ Slicna je situacija trajala do daleko u 17. stoljece i izazivala nebrojene frustracije domacega plemstva,
kulminirajuéi ukljucivanjem Zrinskih i Frankopana u velikasku urotu. Taj upecatljiv protest ugarskih i
hrvatskih velikasa ipak nije naiSao na odaziv Sirih grupacija plemstva i drustvenih skupina u Ugarsko-
Hrvatskom Kraljevstvu, kao ni na odaziv crkvenih krugova, a za dio uklju¢enih magnata zavrsio je
tragic¢no. Utjecaj austrijskih staleza i Dvora na krajinama i u Hrvatsko-slavonskom Kraljevstvu prosiren
je i konsolidiran, kao i njihov utjecaj na sve reguliranijoj Vojnoj krajini.

7 KA-AFA-1577-3-1.

8  Pripadnik utjecajne kranjske obitelji Auersperg, koja je u 16. stoljecu dala brojne vazne glavne
zapovjednike Hrvatske krajine, Hans von Auersperg bio je glavni zapovjednik od 1575. (samostalno od
1576.) do 1578. godine. Na poloZzaju je naslijedio Herberta von Auersperga, koji je poginuo u cuvenoj bitci
kod Budackog 1575. godine. U idu¢ih 20 godina Hansa su na Hrvatskoj krajini naslijedili i Weikhardt i
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strani Krajine.” Ovaj se odmah upustio u posao, to je rezultiralo dvama popisima. Prvi
popis “turskih mjesta i utvrda koji se nalaze ispred i u blizini Hrvatske krajine te njihovih
glavara i zapovjednika” odaslao je u Be¢ “nekoliko dana prije drugog popisa”."® Drugi
popis “turskih posjednutih utvrda koje se nalaze uz Hrvatsku krajinu... od mora do
vode koja se zove Sava”, njihovih zapovjednika te broja pjeSaka i konjanika koji u njima
sluZe odaslao je 6. srpnja 1577. iz Steni¢njaka, poprativsi ga kra¢im pismom nadvojvodi
Ernestu."! U arhivskom fondu Dvorskoga ratnog vije¢a u Becu oba su popisa uz to
popratno pismo."

Prvi spis donosi aproksimativne podatke i nije toliko detaljan. Sastavljen je, kao Sto
i sam zapovjednik konstatira, u brzini. Nezadovoljan obavljenim, Hans von Auersperg
uzeo je jos malo vremena i dublje istraZio stanje na osmanskoj strani te niz novih i
preciznijih informacija kompilirao u drugi, opsirniji spis.

Oba spisa donose imena zapovjednika utvrda i pojedinih ceta na osmanskoj strani
Krajine, Cesto uz prezimena osmanskih zapovjednika, $to je posebno dragocjeno
za njihovu identifikaciju. Spominju se prezimena Kardasevi¢, Kovacevi¢, Brdaric,
Vojnikovi¢, Pilikovi¢/Bilikovi¢, Fajtovi¢, ali i lokalni vojvode, primjerice Mile
Gologlavica i CvitaSin. Imenom se spominju i brojni drugi zapovjednici (vidi tablicu
11 transkripte dokumenata u Dodatku). Popisi spominju i rodbinske veze osmanskih
zapovjednika, pa tako i Hasan-agu, sina Sulejman-age u Krupi, bra¢u Malkoc-agu i
Ala-agu u Bunicu itd. Doznajemo kojim su rodovima placene vojske utvrde posjednute
te koliko vojnika ima u pojedinoj ceti. Uz niz lokacija spominje se prisutnost neplacene
vojske u blizini, a ponekad se daje i procjena o broju neplac¢enih vojnika i podrucju na
kojem zive. Doznajemo koji se dijelovi osmanskoga teritorija smatraju pravom Krajinom
(grinizen), a koji dijelovima unutrasnjega (ne-krajiskoga) osmanskog teritorija (in der
Tiirkhen Vollem Lanndt).

Andree (Andreas) Auersperg, a u 17. stoljecu obitelj je dala dva glavna zapovjednika, Herberta i Franza
Karla. Paul von RADICS, Herbard VIII. Freiherr zu Auersperg (1528-1575), ein krainischer Held und Staatsman
(Be¢: Wilhelm Braumiiller, 1862); Vjekoslav KLAIC, Povijest Hrvata 5 (Zagreb: Nakladni zavod Matice
hrvatske, 1973), passim; STEFANEC, Drzava ili ne, 201-202; Miha PREINFALK, “Auerspergi in njihove
povezave s Hrvasko”, Povijesni prilozi 24 (2005), br. 29, 79-99.

?  Sli¢ne su naloge dobili i ostali glavni zapovjednici. Uz ovdje razmatrane izvjestaje i popise Hansa von
Auersperga, izvjeStaj o osmanskoj vojsci naspram Slavonske krajine poslao je Veit von Hallegg u lipnju
1577. iz Varazdina: KA-AFA-1577-6-3; KA-AFA-1577-6-ad3-Litt: a; KA-AFA-1577-5-ad5-Litt: a. Izvjestaj
o osmanskoj vojsci u okolici KaniZe, naspram Krajine od Drave do Balatona iz svibnja 1577. godine
(KA-AFA-1577-5-ad5-Litt: a) analiziran je u: STEFANEC, DrZava ili ne, 412-425. Izvjestaje o osmanskoj
vojsci u Budimskom i Temi$varskom pasaluku pocetkom srpnja 1577. poslao je Hans Rueber iz KoSica
(Kassa, Cassovia): KA-AFA-1577-7-2; KA-AFA-1577-7-ad2-Litt: a. Neke izvjeStaje o stanju osmanske
vojske vidi u: Radoslav LOPASIC, Spomenici Hrvatske krajine. Knjiga 1. Od godine 1409. do 1610. (Zagreb:
Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, 1884), 44-48.

10 KA-AFA-1577-ad1-Litt: a.

" KA-AFA-1577-ad1-Litt: b.

2 KA-AFA-1577-7-1.
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U tablici koju donosim usporedno navodim sumarne podatke iz oba spisa.

Informacije iz dva popisa nisu sasvim podudarne. Napominjem da je Hans von
Auersperg smatrao svoj drugi popis boljim i detaljnijim od prvoga.

Dakako, moguce je postaviti pitanje relevantnosti prikupljenih podataka, odnosno

upitati se u kojoj mjeri podaci odrazavaju stvarno stanje na terenu. Smatram, kao Stoje to
udinila i tadasnja krajiska uprava, da su ponudene informacije relevantne i da dovoljno
pouzdano (iako ne savrSeno) odrazavaju brojnost razlicitih rodova osmanske vojske

na

podrudju spram Hrvatske krajine. Nadalje, smatram da su podaci o osmanskim

zapovjednicima relevantni jer su habsburski krajiSki oficiri i inace bili dobro upoznati
s imenovanjima i smjenama osmanskoga zapovjednog kadra, a u historiografiji je opée
potvrdena cinjenica da su kr$canski i osmanski zapovjednici odrzavali viSe-manje
stalnu medusobnu komunikaciju.

Tablica 1. Osmanske utvrde spram Hrvatske krajine 1577. godine

Mjesto ili utvrda

Prvi popis Hansa von Auersperga™ | Drugi popis Hansa von Auersperga'

Podrucje Mustafa-bega iz Hlijevna/Livna
(napominje se da Primorska krajina uz
Dalmaciju pripada Mle¢anima)

- zapovjednik utvrde Cievan-aga's

- 300 konja (Barakovi¢/50, Al-aga/100,
Brdari¢ Hasan-aga/50, Mehmet-
aga/100

- 280 konja (Al-aga Karda$evi¢/60,
Hasan-aga Brdari¢/70 + 100 nakon osvajanja
Like, Osman-aga Barakovicev sin/50)

Udbina - preko 500 pjeSaka, od toga 400 - 270 plaéenih pjesaka (sam Cievan-aga/100
placenih (Malko¢ harambasa/100, janji¢ara ili strijelaca, Malko¢ harambasa/30,
Mehmet-aga/100, Cuvan-aga/200) Azap-aga/70, Mehmet-aga/70)
i 100 neplacenih - 30 neplacenih pjeSaka koji ne trebaju
posebnog zapovjednika
- zapovjednik utvrde i vojske Burggraf
. - . Muhamed-aga
Bunic ] 188 E;’gglfgﬂmﬁ‘;‘;fggaﬂ;%? - 120 konja (braca Malko-agal60 i Ala-agal6O)

- 120 janji¢ara (Burggraf Muhamed-aga/70,
Ibrahim-aga/50)
- 30 martoloza

aga, Ibrahim-aga)
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Imena u tablici simplificirana su radi lakSega pracenja, i to prijevodom s njemackoga (gotickoga) pisma
u danasnje hrvatsko latini¢no pismo. Pritom bi povjesnicari tek trebali dogovoriti standarde za pisanje
imena. Napominjem da je njemacki pisar u istom spisu znao isto ime napisati na vise nacina, sto je
vidljivo iz transkripta u dodatku. Zahvaljujem kolegici Korneliji Jurin Starcevi¢, koja mi je pomogla
upucujuéi me na danasnje turske varijante imena spomenutih u spisu, primjerice, sugeriraju¢i da bi
Tschuuan Aga, odnosno Chieuan aga, iz Udbine (bududi da se, ¢ini se, radi o istoj osobi) mogao biti
Cejvan (Keyvan). Jusup i Jusuf iz Vranograca takoder su vjerojatno ista osoba. Tu su i neka druga imena
za koja kolegica Jurin Starcevi¢ napominje da se u hrvatskoj tradiciji piSu drugacije nego u turskoj,
kao Hajdar/Haydar. Mem-aga je vjerojatno Memi-aga, a Bal-aga Bali-aga itd. Veci dio imena iz popisa
uobicajen je na Bosanskom krajistu. Dijelom se radi o islamiziranim starosjediocima (na $to upucuju
i prezimena). Ipak, imena kao Sahbas, Sahman, Vahadur, Velihtan ili Velehtan upucuju na vjerojatno
srednjoisto¢no azijsko podrijetlo ljudi u osmanskoj krajiskoj nomenklaturi spram Hrvatske krajine.



Natasa Stefanec = Osmanski zapovjednici i struktura osmanske i habsburske vojske...

Mjesto ili utvrda

Prvi popis Hansa von Auersperga™

Drugi popis Hansa von Auersperga'

- 60 konja (Ibrahim-aga)

- zapovjednik utvrde Mehmet-aga
Kovacevic¢

Ostrovica - 150 pjeSaka (Mehmet-aga/50, - 30 konja (Ibrahim-aga)
Haraslan-aga/50, Sulejman-aga/®0) | _ 4 -oxoa i 30 martoloza (All harambasa)
- zapovjednik utvrde je Burggraf Ibrahim-
- 70 konja (Ibrahim-aga) aga
Boricevac - 100 pjeSaka (Hasan-aga, - 40 konja (Ibrahim-aga Vojnikovi¢)
Hasan harambasa) - 150 placenih i neplacenih pjeSaka
(Hasan-aga, Hasan harambasa)
- 60 konja (Mustafa-aga) - zapovjednik utvrde je Burggraf Jusup-aga
Vranograc - 150 pjesaka (Jusuf-aga, Sahman- - ¢. 200 konja i pjesaka (Sahman-aga,

aga, Mustafa-aga)

Mustafa-aga Pilikovi¢/Bilikovi¢)

Kamengrad, Srb,
Unac

Kamengrad i Srb duboko su u turskoj
unutradnjosti. Kraj je jako dobro
posjednut Turcima i Vlasima, ima
viSe neplacenih konja i pjeSaka nego
placenih.

Srb i Unac — iz cijelog ovog kraja moze
uskociti preko 500 pjeSaka a da zemlja
jo$ uvijek ostane dobro posjednuta. Svi
zajedno imaju jednog jedinog vojvodu.

U spisu stoji da se “trenutacno o
njemu ne zna mnogo, osim da ondje

Isto se odnosi i na Bjelaj i okolicu.

Bjelaj ima mnogo sela i kuéa te da je jako - preko 500 pjeSaka (Mehmet-aga, Murat-
dobro posjednut Turcima i Vlasima”. aga)
Podrugéje i krajina Ferhat-bega od Bosne
(ukljucujuéi Liku)
- zapovjednik utvrde i sve vojske je dizdar ili
Burggraf Behram-aga
- ima 52 drabanta ili pjeSaka za zastitu
- 300 konja (Mustafa-aga, Hasan-aga, | utvrde (sém Behram-aga)
Krupa Mehmet-aga, Cetvrti nepoznat) - 60 konja (Hasan-aga, sin Sulejman-age)
- 400 pjeSaka (Behram-aga, drugi - 100 pjeSaka i 40 martoloza (zapovjednici
nepoznati) su im tek postavljeni s promjenama koje
su se dogodile nakon zaposjedanja
BuZima i Cazina te su im imena jos
nepoznata)
- zapovjednik utvrde je Burggraf Veli-Cehaja
- 50 konja (Mustafa-aga) - 40 drabanata ili zastitnika vrata nalazi se
. e . u utvrdi (sdm Veli-Cehaja)
Cazin - 130 pjeSaka (Undak-aga, Dzafer- - 50 konja (Deli Mustafa-aga)
aga, Veli-aga) I . 9
- 40 martoloza (Safir-aga)
- 40 azapa ili pjeSaka (Budak-aga)
- zapovjednik utvrde je Burggraf Sulejman-aga
- 80 janji¢ara (sdm Sulejman-aga)
. - 40 konja (Mustafa-aga)
- 50 konja (Mustafa-aga)
Buzim - 130 pjesaka (Sulejman-aga, - 40 martoloza (Ehen-aga)

Kasaper-aga, Ehen-aga)

- 40 azapa (Kasafer-aga)

- ako ustreba pojacanije ili jaca zastita, iz
Kamengrada dolazi 40 konja (Mustafa-
aga Faijtovi¢/20 i Vahadur-aga/20)
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Mjesto ili utvrda

Prvi popis Hansa von Auersperga'®

Drugi popis Hansa von Auersperga'

Novi Novigrad

- zapovjednik Novigrada je Velihtan-
aga

- €. 200 konja ili vise

- €. 200 pjesaka ili vise

- kraj dobro posjednut Vlasima i
Turcima

- zapovjednik utvrde je Burggraf MarSa-aga

- 80 drabanata ili janji¢ara (sam MarSa-aga)

- 65 konja (Velehtan-aga/35, Vel-aga/30)

- 65 azapa (Mustafa-aga/30,
Ibrahim-aga/35)

- 80 martoloza (Mile Gologlavica/40,
Cvitasin/40)

Kostajnica

- 400 konja (Mem-aga, Ala-aga,
Saban-aga, Osman-aga)

- 200 pjeSaka (Mem-aga)

- 50 martoloza (Osman-aga)

- zapovjednik ove glavne utvrde je Burggraf
Saban-aga

- 70 ili 80 drabanata (sam Saban-aga)

- 70 konja (Bal-aga)

- preko 600 neplacenih konja, a na pucan;j
bi za sat vremena iz okolice moglo
priskociti 1000 konja a da zemlja ne
ostane pusta

- 150 azapa ili pjeSaka (Mem-aga), od kojih
gotovo svi drze konje i vodom dovoze ili
odvoze provijant i druge potrepstine

- . 40 martoloza (Osman-aga)

Dubica

- zapovjednik utvrde je Burggraf Mustafa-aga

- 40 drabanata (sam Mustafa-aga)

- 50 konja (Mehmed-aga)

- 50 azapa (Mem-aga), od kojih mu je ove
godine 10 oduzeto

Jasenovac

- zapovjednik utvrde je Burggraf Kurt-aga
- 50 drabanata (sam Kurt-aga)

- konje se ondje ne drzi

- 50 azapa (Husein-aga)

- 40 martoloza (Sahbas-aga)

Gradiska

- . 400 placenih pjeSaka i konja (ne znaju
se imena njihovih aga)

Srb, Unac, Bjelaj
i Luzac

- vidi pod “Kamengrad, Srb, Unac”
- vidi pod “Bjelaj”

Krajeve oko Srba, Unca, Bjelaja i LuSca
ne moze se vise ubrojiti u Krajinu jer se
nalaze duboko u turskoj zemlji i udaljeni su
od granice. Oni su toliko dobro posjednuti i
naseljeni Turcima i Vlasima da iz tog kraja,
u slu¢aju nuzde, Turcima u pomo¢ moze
doci znacajna i brojna potpora u konjici i
pjeSastvu.

Ako zbrojimo podatke iz drugog, detaljnijeg popisa, dobivamo sljedecu,
naravno aproksimativnu, strukturu osmanske vojske spram Hrvatske krajine.’® Na
podrudju Mustafa-bega iz Livna popisano je oko 610 plac¢enih konja i oko 680 placenih
pjesaka (oko 500 placenih pjesaka, 120 janjicara i 60 martoloza), a na podrucju Krajine

16

Bududi da popis u nekim trenucima ne razdvaja dovoljno jasno popisne kategorije (npr. “oko 200 konja

i pjeSaka” u Vranogracu), proracun koji sam napravila takoder je aproksimativan, ali smatram da je
dovoljno relevantan i informativan.
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pod zapovjednistvom Ferhat-bega od Bosne oko 575 placenih konja i oko 1377 placenih
pjeSaka (oko 412 drabanata/pjeSaka/zastitnika vrata ili janjicara, oko 280 martoloza,
oko 685 azapa ili pjesaka). Ukupno to ¢ini 1185 placenih konja i 2057 placenih pjesaka,
odnosno 3242 placena vojnika.

Tomu treba pribrojiti ¢injenicu da Auerspergov popis izrijekom spominje vise od
1600 osmanskih neplacenih konja i viSe od 1100 osmanskih neplacenih pjeSaka te jo$
tisuce konjanika i pjeSaka iz dubljega teritorija oko Kamengrada, Srba, Unca, Bjelaja i
Lusca. Hans von Auersperg tvrdi da bi se neplaceni vojnici mogli skupiti brzo i efikasno
a da pritom krajevi iz kojih su dosli jos uvijek ostanu dobro branjeni i napuceni. Takve
su izjave, kao Sto ¢u pokazati u nastavku, silno brinule habsbursku stranu.

Sto se ti¢e habsburskih neplacenih vojnika, kompilacijom podataka iz vise izvora
16. stoljeca moguce je zakljuciti da se i na Hrvatskoj i na Slavonskoj krajini moglo
okupiti viSe tisuca, a u 17. stoljec¢u cak i do Sest tisu¢a neplacenih vojnika. U 16. stoljecu
oni su se u vremenima primirja, kada nije bilo vecega ratnog plijena, snalazili pljackom,
kontrabandom, stocarstvom i sli¢no. KrajiSka je uprava najces¢e nekim manjim
mjesecnim iznosima placala njihove predvodnike i tako drzala pod nadzorom cijele
skupine.'” Ipak, tek od 1580-ih pocelo se u vecoj mjeri organizirati, strateski iskoristavati
i kontrolirati potencijal neplac¢enih vojnika na habsburskoj strani Krajine.

Koristenje informacija o osmanskim snagama za potrebe reorganiziranja Hrvatske
krajine
Prema podacima koji se nalaze u Dvorskom ratnom arhivu u Becu, dosad su u

historiografiji relativno dobro prezentirani vojni troskovi Habsburgovaca na Krajini od
Jadrana do Erdelja u 16. stoljecu.'® Na osnovi detaljnih serija podataka o stanju vojske

17" Habsburski vojni proracuni spominju “brojne neplacene pjesake kod Senja” koji mogu posluziti u slucaju
nuzde. KA-AFA-1576-12-2, 5v. Jos 1559. i 1564. placa se na taj nacin takozvane uskocke glavare u sredistu
Hrvatske krajine. KA-AFA-1559-7-ad7; KA-AFA-1565-1-ad2-Litt: d. Vise u: éTEFANEC, Drzava ili ne,
403-404. Vidi i Karl KASER, Slobodan seljak i vojnik. Rana krajiska drustva 1 (Zagreb: Naprijed, 1997), 108-
111; Sanja LAZANIN - Nata$a STEFANEC, “Habsburg Military Conscription and Changing Realities of
the Triplex Confinium (16th-18th Centuries)”, u: Drago Roksandi¢ — Natasa Stefanec (ur.), Constructing
Border Societies on the Triplex Confinium, CEU History Department Working Paper, Series 4 (Budimpesta,
2000), 91-116, posebno 102-103.

18 Radoslav LOPASIC, “Prilozi za poviest Hrvatske iz XVI. i XVIL vieka iz Stajerskog zemaljskog arhiva
u Gradcu”, Starine JAZU 19 (1887), 1-80, posebno 33-37 (1572.); Johann LOSERTH, Innerdsterreich und
die militirischen Mafinahmen gegen die Tiirken im 16. Jahrhundert. Studien zur Geschichte der Landesdefension
und die Reichshilfe (Graz: Styria Verlag, 1934); KASER, Slobodan seljak i vojnik, 80-84, posebno 81; Géza
PALFFY, “The Origins and Development of the Border Defence System Against the Ottoman Empire in
Hungary (up to the Early Eighteenth Century)”, u: Géza David — Pal Fodor (ur.), Ottomans, Hungarians,
and Habsburgs in Central Europe. The Military Confines in the Era of Ottoman Conquest (Leiden — Boston
— Koln: Brill, 2000), 3-69; Géza PALFFY, “Die Preis fiir die Verteidigung der Habsburgermonarchie:
Die Kosten der Tiirkenabwehr in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts”, u: Friedrich Edelmayer —
Maximilian Lanzinner — Peter Rauscher (ur.), Finanzen und Herrschaft. Materielle Grundlagen fiirstlicher
Politik in den habsburgischen Lindern und im Heiligen Romischen Reich im 16. Jahrhundert (Miinchen: R.
Oldenbourg Verlag, 2003), 20-44, posebno 27 (tablica). Tablica s ukupnim iznosima habsburskih vojnih
troskova od 1556. do 1582. u: STEFANEC, Drava ili ne, 345-346.
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na habsburskoj Krajini, koje su iz godine u godinu generirale te u dvorska ratna vije¢a
u Bec¢ i Graz dostavljale vojnokrajiske vlasti, rekonstruirani su i raspored i brojnost

vojske (po rodovima) na Hrvatskoj krajini u 16. stoljecu.

Tablica 2. Placena habsburska vojska na Hrvatskoj krajini (1564. — 1579.)"

Godina Ukupno vojnika < Konj_anlm (s" Udio konjanika
postanskim konjima)
1564. 3149 705 22%
1573. 2762 531 19%
1576. 2916 680 23%
1577. 2758 531 19%
1577. — prijedlog 4316 1258 29%
1578. 2455 807 32%
1579. 2485 750 30%
Tablica 3. Placena osmanska vojska prema popisu Hansa von Auersperga (1577.)%
Godina Ukupno vojnika Konjanici Udio konjanika
1577. 3242 oko 1185 36,5%

Ako usporedimo razmatrane podatke o brojnosti osmanske vojske s popisima
habsburske vojske, dolazimo do zaklju¢ka da ukupan broj osmanskih i krs¢anskih
placenih vojnika nije bio toliko drasti¢no razlicit, iako je prednost, nedvojbeno, bila na
osmanskoj strani. Na osnovi spomenutih podataka moguce je izvesti i sljedecu analizu
habsburskih vojnih potencijala i strategije na Hrvatskoj krajini.

Sudionici rasprave u Becu 1577. primili su i proucili Spijunske izvjeStaje o broju i
rasporedu osmanskih vojnika spram svakog odsjeka Krajine od Erdelja do Jadrana.”!
Spoznaje o brojnosti i nadmoci osmanske placene (ali i neplacene) vojske izazvale su
mnogo nemira i odmah su se pocela traziti rjeSenja. Sve su dotadasnje gubitke izrijekom
pripisali nedostatnom broju vojnika i njihovu neredovitu pla¢anju.?? PredlozZena su
znatna povecanja u broju utvrda i vojnika te da se vojnike redom smjesti u utvrde
i obveZe na stalnu sluzbu, sto se dotad nije dosljedno primjenjivalo. Povecanje broja
utvrda i vojnika evidentno je u njihovu prijedlogu novoga vojnog proracuna iz 1577.

¥ Detaljno stanje vojske na Hrvatskoj krajini na osnovi originalnih vojnih proracuna iz 1559., 1564.,
1573.,1576., 1577. 1 1578. te utroSak novca na pojedinom odsjeku Krajine u drugoj polovini 16. stoljeca
objavljeni su u: S:FEFANEC, Drzava ili ne, 465-487, 345-346. Odabrani vojni proracuni od 16. do 18. stoljec¢a
u: LAZANIN - STEFANEC, “Habsburg Military Conscription”, 91-116, posebno 107-116. Stanje vojske
na Slavonskoj krajini na osnovi originalnih vojnih proracuna iz 1554., 1565., 1577. i 1578. te na Krajini
izmedu Drave i Balatona 1576. 1 1577. vidi u: STEFANEC, Drzava ili ne, 488-494. Vojni proracun iz 1579.
u: LOPASIC, Spomenici, 76-80.

2 Aproksimativni proracun prema: KA-AFA-1577-ad1-Litt: b.

2 Vidibilj. 2i 7.

#2  KA-AFA-1577-13-2, 73r-79v.
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(vidi gore), koji ipak nije stupio na snagu, dijelom zbog nedostatka sredstava, dijelom
zbog nekih alternativnih poteza koje su se poduzeli.

Broj vojnika naizgled je smanjen u proracunima iz 1578. i 1579., ali treba uzeti
u obzir da je to, barem dijelom, bila i posljedica pada Pounja krajem 1577. godine.
Naime, iako su Osmanlije zauzeli Dubicu 1537., a Kostajnicu i Novi 1556. (¢ime je Una
od Jasenovca do Novog dosla pod osmansku kontrolu®), treba imati na umu da je
cijelo Pounje izgubljeno tek krajem 1577., odnosno u prvim danima 1578. godine. Niz
pounjskih, uglavnom zrinskih, utvrda i njihovih posada ostalo je od toga vremena
izvan vojnih proracuna i platnih lista, a obrambena je crta prebacena dublje u krS¢anski
prostor, s Une na Kupu i Glinu. Stare i nove utvrde osposobljavane na Kupi i Glini bile
su u ingerenciji bana i Zagrebackoga kaptola te je time jos snaznije etabliran jedan manji
odsjek Krajine izmedu Hrvatske i Slavonske krajine, tzv. Banska krajina.* Dakle, nije
se radilo toliko o smanjenju broja placenih vojnika koliko o financijskom i brojéanom
pregrupiranju na krs¢anskoj strani.

Na osnovi tih podataka i preostalih spisa mozemo zakljuciti i sljedece. Konjica je u
krajiskom ratovanju 16. i dobrog dijela 17. stoljeca bila vazan potencijal i na osmanskoj
i na krScanskoj strani. Razdoblje je to u kojem jos ne dolaze do izrazaja europske
tendencije, poznate iz teorija o vojnoj revoluciji, o smanjenju broja konjanika na racun
dobro naoruzanih pjesaka.

Uvidom u Spijunske izvjestaje habsburski su ratni savjetnici u Becu shvatili koliko
krs¢anska strana zaostaje u ukupnom broju placenih konjanika. Do toga vremena udio
konjanika u habsburskoj vojsci na Hrvatskoj krajini bio je oko 20%; s reformama je
porastao na oko 30%. Dakle, omjeri u snazi placene vojske donekle su uravnotezeni
uzimanjem u sluzbu dodatnih, prilicno skupih konjanika, ¢ime se priblizilo
osmanskomu udjelu placene konjice od oko 36%.

Povecanje konjice bilo je znatan financijski teret, ali i nuzna mjera. Ona nece biti
trajno rjesenje, ali je u tim desetlje¢cima imala svoje opravdanje. Nije se iSlo u daljnje
znatnije povecanje ukupnog broja placenih vojnika, pogotovo ne u veliko povecanje
predloZeno na savjetovanju u Becu. Osim povecanjem konjice i prebacivanjem manjega
dijela odgovornosti na Bansku krajinu, slabosti habsburskoga sustava korigirane su i
trima opseznim mjerama.

» Vidi Milan KRUHEK, “Kostajnica u protuturskim ratovima od 16. do 18. stolje¢a”, u: Marija Krupi¢
(ur.). Hrvatska Kostajnica 1240.-2000. (Hrvatska Kostajnica — Zagreb: Grad Hrvatska Kostajnica — Hrvatski
institut za povijest, 2002), 61-74; KRUHEK, Krajiske utvrde, 122-140. Veliki okrsaji oko Krupe, uz rusenje
mostova na Uni, odvijali su se i polovinom 1560-ih. STEFANEC, Drzava ili ne, 140-141. Dramati¢an pad
preostale pounjske obrambene crte i zrinskih posjeda u Pounju odvija se tijekom sabora u Brucku na
Muri, $to je znatno utjecalo na uspje$nost pregovora izmedu unutrasnjoaustrijskih staleZa i nadvojvode
u Brucku. O Bihackoj kapetaniji i borbama za Unu vidi i Radoslav LOPASIC, Biha¢ i bihacka krajina
(Zagreb: Matica hrvatska, 1890).

# Vidi u: Milan KRUHEK, “Stvaranje i utvrdivanje obrambene granice na Kupi u toku XVIi XVII stolje¢a”,
u: Dragutin Pavlicevi¢ (ur.), Vojna krajina. Povijesni pregled, historiografija, rasprave (Zagreb: Sveucilisna
naklada Liber, 1984), 215-258. Vidi i KRUHEK, Krajiske utvrde, 122-140, 141-269, passim; Radoslav
LOPASIC, Oko Kupe i Korane (Zagreb: Matica hrvatska, 1895).
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Prva je bila gradnja i poboljSanje utvrda, prije svega gradnja Karlovca, koji je trebao
biti efikasna prepreka ve¢im osmanskim upadima. U tome se u velikoj mjeri i uspjelo.”

Drugo, pocelo se sustavno razvijati sustav neplacene vojske, odnosno planirano
pozivati Vlahe i krajisko stanovniStvo s osmanske na habsbursku stranu Krajine,
namirujuéi ih u zemlji ili im dajuéi povlastice pri naseljavanju. Ta je strategija
nadoknadivala manjak placenih vojnika, a bila je itekako vazna i u svjetlu Auerspergova
izvjeStaja o brojnim tisu¢ama Vlaha koji naseljavaju “turske” krajeve i u svakom su
trenutku spremni priskociti u pomo¢ a da bitno ne naruse obrambenu mo¢ krajeva
iz kojih dolaze. To obilje ljudstva na osmanskoj strani, a posebno brojnih Vlaha o
kojima su izvjeStavali krajiSki zapovjednici, postalo je mamac za habsbursku stranu.
Ubrzo se pocelo uspjesno prebacivati velike skupine Vlaha na Hrvatsku i Slavonsku
krajinu. Pritom su Vlahe na Hrvatsku krajinu pozivali i lokalni plemici, npr. Zrinski i
Frankopani, a na Slavonsku su krajinu najve¢im dijelom naseljavani na poziv krajiskih
zapovjednika koje se placalo iz Graza. Sporadicnoga je preseljavanja, naravno, bilo i
prije, ali je zamah zamjetan tek od kraja 1580-ih.*

Kao trec¢a mjera, 1578. preustrojene su kapetanije na Hrvatskoj krajini, ustrojeno
je 5 kapetanija (dodana je Slunjska) i bitno je promijenjen odnos placene utvrdne
vojske i placene vojske rasprsene po terenu. Potonja skupina, koja je ¢inila i preko
trecine ukupne placene vojske, znatno je smanjena. Veéina placene vojske uredno je
razmjestena po utvrdama, ¢ime je stavljena pod jacu kontrolu krajiskih zapovjednika,
morala je urednije sluZiti i nije viSe mogla biti u dotadasnjoj mjeri korisStena za potrebe
raznih lokalnih plemica koji su joj zapovijedali. Velik dio te placene terenske vojske
¢inili su uskoci, koji su uvijek mogli prouzrociti nerede, pa je stoga i osnovana nova
“uskocka” kapetanija i imenovan uskocki kapetan nad tri utvrde. Bududi da se i
uskoke moralo smjestiti u utvrde, odabrane su tri u slunjskom kraju, u kojem su uskoci
tradicionalno obitavali. Ta su rjeSenja, iako ponekad privremena, bila rezultat uvodenja
reda i kontrole od strane Dvorskoga ratnog vijeca u Grazu medu krajisku placenu
vojsku i lokalne plemice na krajiskoj plaéi.”

Na kraju, osmansko napredovanje na razmatranom podrudju 1570-ih i 1580-
ih velikim je dijelom rezultat snaznih nastojanja i osobnih ambicija Ferhat-bega
Sokolovi¢a.”®® Od pada Budima glavnina je osmanske vojske prema Becu jurisala preko
ugarskoga, a ne hrvatskoga prostora. Upitno je bi li se opisani reformirani sustav
Hrvatske krajine mogao oduprijeti vecoj osmanskoj kampanji, ali svakako je bio

»  Milan KRUHEK, Graditeljska bastina karlovackog Pokuplja (Karlovac: Matica hrvatska, 1993); Radoslav
LOPASIC, Karlovac. Poviest i mjestopis grada i okolice (Karlovac: Matica hrvatska, 1993).

% Na Slavonskoj krajini to rezultira naseljavanjem desetina tisuca ljudi i donosenjem Statuta Valachorum

1530. godine.
7 Vige u: STEFANEC, DrZava ili ne, 400-403.

% Elma KORIC, “Uloga Ferhad-bega Sokolovi¢a u utvrdivanju granica izmedu Osmanskog Carstva i

Mletacke Republike nakon zavrsetka Kiparskog rata 1573. godine”, Anali Gazi Husrev-begove biblioteke 33
(2012), 133-144.
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dostatan za ratovanje niZzega intenziteta koje se tijekom iducih desetlje¢a odvijalo na
tom podrudju.

Zakljucno, podaci koje donose izvjestaji o stanju osmanske vojske u ovom su ¢lanku
posluzili za komparativnu analizu osmanskih i krs¢anskih vojnih potencijala i strategija.
Osmanisti ih mogu iskoristiti za jo$ detaljniju rekonstrukciju vojnih snaga osmanskoga
krajista, posebno uz simultano koristenje samih osmanskih izvora.” Takoder, hrvatskoj
historiografiji jos uvijek predstoji posao rekonstrukcije krajiskih elita na krs¢anskoj i
osmanskoj strani. Prvi veéi popis zapovjednika na Hrvatskoj, Slavonskoj i Banskoj
krajini napravio je jos Radoslav Lopasic¢ i to je do danas ostao dobar predlozak.*® Zbog
spomenutih potreba, kao dodatak ¢lanku donosim cjelovit transkript dokumenata uz
nadu da ¢e osmanisti izvor iskoristiti za istrazivanje i rekonstrukciju elita osmanskoga
krajista,®' za koje osobno nisam dovoljno specijalizirana.

»  [stiCem studiju o krajiskom sustavu tzv. Turske Hrvatske: Nenad MOACANIN, Turska Hroatska. Hroati
pod vlaséu Osmanskog Carstva do 1791. Preispitivanja (Zagreb: Matica hrvatska, 1999), zatim novije radove
Hatice ORUC: “The Bosnian Sanjak and Its Administrative Units in the 15" Century”, OTAM 18 (2005
[2006]), 249-271 te “1528/30 Tarihli Tahrir Defterine Gore Bosna Sancaginda Mustahfiz Timarlar1”, u:
Ekrem Causevi¢ — Vieran Kursar — Nenad Moacanin (ur.), Ottoman Studies in Transformation. Papers from
CIEPO 18 (Zagreb — Berlin: LIT Verlag, 2010), 743-761 itd., koji daju nove podatke o timarima posadnika
tvrdava u Bosni prema raznim defterima te donose pregled edicija relevantnih izvora i radova koje su
0 Bosanskom sandZaku/pasaluku u razmatranom razdoblju objavili Ahmed Ali¢i¢, Hazim Sabanovié,
Nikolai Todorov i drugi. Strukturu vojske u osmanskim ejaletima na ugarskom prostoru u 16.117. stolje¢u
iznimno je dobro u novije vrijeme istrazila Hegy: Klara HEGY, “The Ottoman Network of Fortresses in
Hungary”, u: David — Fodor (ur.), Ottomans, Hungarians, 163-193; Klara HEGY, A torok hédoltsig virai és
virkatonasdga 1-3 (Budapest: Historia, 2007). Recentnu analizu brojnosti i vrsta utvrdnih posada Kliskog i
Krékog sandzaka 1616. i 1643. vidi u: Kornelija JURIN-STARCEVIC, Osmanski krajiski prostor: rat i drustvo
u jadransko-dinarskom zaledu u 16. i 17. stoljecu, doktorski rad (Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu,
2012). Vidi i Aladin HUSIC, Kadiluk Brod od nastanka do kraja 16. stoljeéa, doktorski rad (Filozofski fakultet
Sveucilista u Zagrebu, 2010).

% Vidi Radoslav LOPASIC, “Zapovjednici vojske u obrani Krajine hrvatske proti turskoj sili pod kraljevi iz
kuce Habsburzke do god. 1750.”, u: Radoslav Lopasi¢, Spomenici hrvatske krajine 3 (Zagreb: Jugoslavenska
akademija znanosti i umjetnosti, 1889), 464-473. Vidi i rekonstrukciju zapovjednika na prostoru krajina
i utvrda od Jadrana do Transilvanije: Géza PALLFY, “Keriileti és végvidéki fGkapitanyok és fGkapitany-
helyettesek Magyarorszagon a 16-17. szazadban”, Torténelmi szemle 2 (1997), 257-287. S osmanske
strane vidi, primjerice, popis beglerbegova u Budimskom pasaluku u dodatku knjige: Sandor TAKATS,
“Eyaletin kurulusundan Budin’in elden c¢iktigi tarihe kadar gelen ve giden beylerbeylerin listesi”, u:
Macaristan Tiirk dleminden ¢izgiler (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2011). Od koristi je i Safvet BASAGIC,
Znameniti Hroati, Bosnjaci i Hercegovci u Turskoj Carevini (Zagreb: Matica hrvatska, 1931).

31 Dobar je primjer istrazivanje Nedima Zahiroviéa o obitelji Memibegovi¢: Nedim ZAHIROVIC, “A
Memibégovicsok Magyarorszagon, Szlavoniaban és Horvatorszagban a 17. szazad els6 felében”, Korall
48 (2012), 121-132, 198.
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Dodatak

Transkript izvjesStaja Hansa von Auersperga nadvojvodi Ernestu o stanju osmanske
vojske spram Hrvatske krajine iz lipnja/srpnja 1577. godine (pismo i dva popisa)*

Signatura: Be¢, Kriegsarchiv, Alte Feldakten, 1577-7-1

Dem durchleuchtigisten Fiirsten vnnd herrn herrn Ernsten Erzherzogen zu
Osterreich, Herzogen zu Burgundi, Steyer, Kharnndten, Crain vnnd wierttemberg
Grauen zu Tiroll vind Gorz etc. Meinem Geniddigisten Herrn

Cito, Cito, Cito, Citissime. Wienn

Durchleuchtigister Erzherzog, Genedigister Fursst vnnd herr, Eurer Fur: Durht:
etc. seind mein vndtherthainigiste diennst mit phlichtigen Treuen lederzeit zuuor. Auff
dafd Eurer Furh: Durht: etc. Ich, tiber derselben an mich vnlanngst hieuor Erganngnen
gnedigisten Beuelich vor etlichen tagen ein beyleuffige Auffzaichnuff denen diser
granizen nachst ligunden Tiirkischen Hetiser, Wieuill In Ir Ieglichem Tiirken zu Rof3
vnnd fuess gehalten werden, Item Wie Sy Haissen, von Seisennberg aufs mitlerweil
gehorsambt Vberschikht, Neben disem angehefften vnndterthanigisten Erbietten.
Weill mir so eilundts der sachen griindtliche Erkhundigung einzuziechen nit woll
muglich, daff Ich desselben In haltunder Vleissigister Nachforschung, Zu eeisster
diser meiner Erraichung Stanitschnickh nochmalls gewissere Aigennschafft hinauss
befiirdern wollte. Demnach zu gehorsamister Volziechung desselben, haben Euer
Fur: dur: Obangedeiitter sachen mein ferrers gehorsamiste Auffzaichnuss, souil vber
mein selbs wissennhait, zuerfrag[en] miiglich gewesst gnedigist zuempfachen vnnd
sich daraufs allerdings weitleiiffiger Zuersechen. Des Eurer Fur: durht etc. Ich hiemit,
Weill es Eeunder nit beschechen miigen, vnndterthainigist anzufiiegen nit erlassen
sollen. Derselben mich daneben gehorsamistes Vleifs beuelhen wollen. Datum In eill
Stanitschnekh den 6. Iuly Im 1577[ten] lar.

Eurer Fur: durht etc. Vnd[er]thainigister gehors: Dienner H[ans] von Auersp[erg]

Signatura: Be¢, Kriegsarchiv, Alte Feldakten, 1577-7-ad1-Litt: a

% Pri prijepisu su doslovno prepisani svi znakovi, bez obzira na nedosljednosti Sesnaestostoljetnoga nacina

pisanja, osim kada se pri pisanju slova /, z, v, f ili w nije moglo zakljuciti radi li se o velikom ili malom
slovu. U tim su slucajevima slova prepisana postujuci danasnji pravopis. Takoder, pisar nije radio jasnu
razliku izmedu zareza, tocke i tocki koje se prema tadasnjim obicajima stavljalo ispred i iza broja. Stoga
sam u spornim slucajevima postovala logiku danasnjega pravopisa. Ni jedna spomenuta intervencija ne
zadire u semanticku razinu teksta. Tekst koji je u izvorniku istaknut i pisan (polu)frakturom u prijepisu
je podebljan. Kratice su razrijeSene u uglatim zagradama.



Beyleuffige Verzaichnuf$ deren Tiirkhisch[en] ortt: vind Graniz hetiser, so vor
vnd zu néahst gegen disen Crabbatisch[en] Confinen Rainennd, Auch deren haubt Vnd
Beuelichsleiit Namen Hier Innen

Erstlichen Zu Krupp. Hellt man beg 300 Pfardten vnnd Seind haubtleiith vber
dieselben Mustaff Aga. Der Annder Hassan Aga der dritt Memat Aga, den Vierdten
waifs Ich nit. FueSuolkh ist bey vier hundert Manen. Haubtman dariiber ist der
Wechram Aga, der Annder ist auch nit wissundt.

Zu wuschin hellt man funffzig Pfardt. Vber dieselben ist Haubtman Mustaff Aga.
Fuefsuolkh 130. Ire haubtleiit Solyman Aga Kasaper Aga, der dritt haist Ehenaga.

Zasin hallt 50 Pfardt vber dieselben ist haubtman Mustaff Aga. FuefSuolkh 130.
Vber dieselben seind haubtleiith Wndakh Aga Sziffer Aga der dritt Veli Aga.

Zu Kosstanieuiz hellt man beg 400 Pfarten Ire Haubtleiit seind Mem Aga Alla
Aga Schibin Aga vnnd Ossman Aga. FuefSuolkh 200. Vber dieselben ist haubtman
Mimaga. Mehr 50 Martholossen, deren haubtm[an] ist Ossman Aga.

Zu Nouigrad ist haubtman der Velichtin Aga. Wieuil man aber Reitter vnd
fuefsuolkh helt khan man auf diffmall nit Aigentlich wissen. Aber Vnngeferlich

In die 200 Reiitter vnd souil fueSuolkh, ehe mehr alls wenig[er]. Sonnst ists alda
herumb mit Tiirkhen Vnd Wallach[en] ein wolbesezte Gegenndt.

Kamengrad vnnd Serb ist numehr Tieff in Irem Vollen Lanndt, mit Tiirkh[en] vnd
Wallachen sehr wol besezt alda mehr Retitter vnd fuefSknecht die Vnbesoldt als
besoldt sein

Zu Vduingn Seind drei Hundert Pfardt, vind ist Haubtman der Warakouitsch vber
50. All Aga Vber 100. Werdaritsch hadssan Aga vber 50, vind Memet Aga vber 100.
Fuefiuolkh vber 500 Mann. Derselben Haubtleiit Malkotsch harumbassa vber 100.
Mamet Aga vber 100. Tschuuan Aga vber 200. Die Vbrigen 100 Aber sein vnbesoldt.

Wauinitsch hellt 100 Pfardt vber dieselben seind haubtleiith Maukouitsch Aga
Vnd d[er] Ander Alli Aga Fuef8knecht 100. Deren Haubtman Mahatmet aga, Hider
Aga, Imbrahim Aga.

Zu Waritscheuitsch hellt man 70 Pfart. D[er]selben haubtman Imbrahim Aga.
Fuefluolkh 100. Haubtleiit Hassan Aga, Hassin Harumbassa.



Ossterwiz hellt man 60 Pfardt. Vber dieselben ist Haubtman Imbrahim Aga.
FuefSuolkh 150. Haubtman Memat Aga vber 50. Harasslan aga vber 50, vind Solyma[n]
Aga vber 50.

Zu Vranogritsch 60 Pfardt. Haubtma[n] Mustaff Aga fuefSuolkh 150, haubtletit
Jussaff Aga Schahman aga d[er] dritt Mustaf Aga.

Von Wellai Ist d[er]zeit nichts Mehr Zuwissen. Allein d[a]f8 es vil dorffer vnd
hetiser aldort hat. Auch mit Tiirkh[en] vind Wallach[en] sehr woll besezt.

Vnnd wol dann diser Orten Inndert mehrers oder noch Aigenndtlichers
Zuerkhundig[en] sein mochte. Dessen Volziechung solle In gar wenig tagen volg[en].

Signatura: Be¢, Kriegsarchiv, Alte Feldakten, AFA-1577-7-ad1-Litt: b
Verzaichnufs

Verzaichnufi deren Turkhischen Besazungs Orttheuser zu der Crabbatischen
granizen nachstgelegen, wer Haubt vnnd Beuelchsleiit alda sein Auch In wieuilter
Annzall die gemainen dienst leutt zu Rofs vinnd Fuefs allendthalben gehalten werden,
Anfahenndt Vom Mor, bifs an d[a]fs wasser die Sau genannt.

Erstlichen In dem haubtflekhen Vduin. Ist Obersster haubtman alda Chieuanaga.

Reytter Haubtleutt seind drey All Aga Khardasseuich, vber 60 Pfardt. Hassan
Aga Bardaritsch vber 70 vnnd wie dafi geschrai geet, disem waren noch Anndere
100 Pfardt, sider besezung Lykha, vnndtergeben worden. Vnnd Ohsman Aga des
Béardkhouitsch Sun ist vber 50 Pfardt. FuefSknecht Besoldt vinnd vnbesoldt sollen alda
sein 300 darzwischen bey die 100 I&nitscharn od[er] Schiizen, Dariiber der Chieuan
aga selbs ist. Malkotsch harumbassa hat Irer 30. Asapaga hat 70 Mehmetaga 70. Die
tibrigen vnnbesoldten gebrauchen sich kheines besondern haubtmans

Zu Wuinitsch. Ist vber den flekhen vnnd daff gannze kriegsuolkh Burggraf
Muhamet Aga. Alda sollen 120 Pfardt sein, Vber weliche zwen gebriied[er] Malkotsch
Aga vnnd Allaga. Jeder gleich halben thail. Der Burggraf selbs helt 70 Janitscharn.
Imbrahim Aga 50 Martholosen Seind alda 30

Osstrouiz. Ist alda dafs haubt MehmetAga Couatscheuitsch. Reitter 30 Ir Haubtman
Imbrahim Aga. Fuefsknecht 30. Martholossen 30. Deren Haubtman Alli Harumbassa.



Woritscheuitsch. Burggraf Imbrahim Aga. 40 Pfardt, dariiber Haubtman Imbrahim
aga Voynikouitsch. Fuesknecht Bsoldt vind vnbesoldt 150. Ire Haubtleiit Hassan Aga
vnnd Hassan Harumbassa:

Vranogritsch Burggraff ist Iussup Aga. Alda Zu Roff vand fuefs vngferlich 200
Mann. Ire Hetibter seind Schahman Aga, vnnd Mustaff Aga Pillikouich.

Serb vnnd Vnaz. Auf8 diser gannzen Gegennt mugen aussprengen fuefSknecht
vber 500 Man, vnnd dafs lanndt dennocht wol besezt bleiben mag: die haben all ein
ainzigen Vayuoden

Bellay gegenndt ebennsfalls. DarInnen Haubtleutt Mehmet [Aga] vind MuratAga
Souil vnnd bifs daher ist alles des Mustaff Beeg aus Hleuna gepiett

Was aber die Morgranizen an Dalmatia raint, daf$ ist den Venedigern Zuegehorig.
Souil aber Lykha vnnd wie starkh derselben Bsazung sey, dessen haben Ir fr: drht:
hieuor gnedigisten gnuegsamben Bericht.

Volgt hernach des Ferhat Beeg aufl Bossna Gebiett vnnd Gezierkh seinen
Granizen.

Zu Krupp Ist vber den Flekhen vnnd dafl ganze Kriegsuolkh Dasdar od[er]
Burggraf

Wehram Aga. Hat drabannten oder fuefiknecht, so den flekhen Verhiietten 52
P[er]sonen. Pféardt, seind 60, dariiber haubtman Hassan Aga des Solyman Aga Sun.
Fuefiuolkh, 100 Mann. Martholossen 40. Deren haubtletit seind neulich gesezt worden,
mit Verdnderung oder besezung Buschin vnd Zasin, beschechen. Derhalben Ire Namen
auch vnbekhandt.

Zasin. Ist d[a]f Haubt oder Burggraff alda Veli Tschehaya. Drabannten oder
Torschiizen Im gschlof 40 vndter Im. Pfardt seind 50, Dariiber Deli Mustaff Aga
Haubtman, Martholosen 40 vnndter dem Saffir Aga. Asapen od[er] Fuefikhnecht 40, Ir
haubtman Budakaga.

Buschin Ist burggraf Solyman Aga vber 80 lanitscharen. Pfardt 40 Vndter dem
Mustaff Aga. Martholossen 40, Ehenaga Ir haubtman. Asapen 40 Kasafferaga. In disen
zwayen Geschlossern hellt man sonnst khein anders khriegsuolkh. Allein wan es
vonnotten so khumen zu einer besterkh vnnd Siherung gar von Kamengrad 40 Pfardt,
deren haubtletith Mustaffaga Faytouitsch vinnd Wahadur Aga. Ied[er] halbs.



Noui Ist Burggraff Marsha Aga, mit 80 drabanten oder Janitschdrn. Reytter 65,
Velehtan Aga ist vber 35 Vellaga aber vber die 30. Vber 30 Asapen ist Mustaffaga.

Item vber 35 Asapen Imbrahim Aga. Martholossen seind 40 vndter dem Mill
golloglauiza 40 vndter dem Zuitasshin.

In dem Haubtflekhen Kosstanieuiz Ist Burggraf oder Haubt Schabanaga, mit 70
od[er] 80 drabanten. Der besoldten Pfardt alda 70, Ir Haubt Ballaga. Sonnst wiren der
And[er]n vnbesoldten bey 600 Pfardten. Vnnd Miigen aufd derselben Costanieuizer

Gegenndt wan ein schuf$ geschiecht, allenthalben one endtplossung des Landts In
die 1000 Pfardt auf ein stundt aussprenng[en]. Asapen oder fuefsknecht, seind die So
auf dem wasser denen flekhen Profant vnd anders zue od[er] daruon fiiren, so auch
vast all Rof8 halten, deren bey 150 deren haubt Memmaga. Martholosen vngferlich 40,
dariiber ist Ossman Aga.

Dubiza. Burggraff Mustaffaga mit 40 Drabannten. Pfardt 50. Ir haubtman Mehmed
aga. Asapen 50 dariiber Memmaga. Dan man dits lars 10 daruon genumben.

Jessenouaz Burggraf Curtaga, mit 50 Drabanten. Pfardt helt man alda nit. Asapi 50
vndter Hussain Aga. Martolosen 40, vndter Schahbas Aga.

Gradischko Besoldter fuefSknecht vnd Reitter alda vnngfarlich 400. Deren Age
Namen nit wissenntlich.

Was dan die Gegenndten Serb, Vnaz, Bellay vnnd Luschaz belanngt, dieselben
seind nit ein granizen zuraitten, dan dieselben all numehr in der Tiirkhen Vollem
Lanndt eingefanngen vnnd Von der granizen Enndtlegen. Die seind mit Tiirkhen vnnd
Wallach dermassen so statlich Ersezt viind Bewonnt, das aufs derselben Ieden gegent
In furfallender Nott ein Ansehenlicher Volkhreicher zuezug zu Rof$ vand fuefy den
Tiirkhen zu Hilf khommen khann.



Natasa Stefanec

Ottoman military commanders and the structure of the Ottoman and Habsburg military
forces on the Croatian Military Border (on the basis of spy reports from 1570s)

Summary

The article analyses selected reports from the second half of the 16" century on the state of
the Ottoman military forces facing the Croatian Military Border. Reports were usually written
by Habsburg military commanders on the basis of spy reports and various intelligences. Reports
analyzed in this article are rather precise and detailed. They were commissioned by the Court War
Council in order to provide data on how to reform and restructure Habsburg military potentials
on the Croatian Border. An insight into the Ottoman forces clearly suggests that Habsburg forces
were flawed and insufficient in many aspects such as the number of paid infantry and cavalry,
the number of unpaid military and the number and condition of functional fortresses. Habsburg
reforms that followed attempted to bring more balance into military affairs in the region. In
addition to raw figures, reports brought data on the dispersion and usage of Ottoman forces as
well as rather comprehensive lists of Ottoman military commanders by name and/or surname.
Sometimes they even provided information on their family relations or their background which
makes them highly usable in research of Ottoman military and social elites that resided opposite
the Croatian Border. In order to facilitate the usage and comparison of data, spy reports are
translated from German into Croatian and information are systematized in tables. Transcript of
analyzed reports from Gothic into Latin script is attached in the appendix.

Key words: Military Border, espionage, the 16" century, Ottoman military forces, Ottoman
military commanders, Ottoman fortresses, Habsburg military forces



